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PREAMBULE

La présente étude s’inscrit sur les communes de Fresnoy-lés-Roye, Liancourt-Fosse, Parvillers-le-Quesnoy, La Chavatte, Crémery, Gruny et Goyencourt (80) dans le cadre du projet éolien de Sucrerie.

Cette expertise €écologique, qui s’inspire des préconisations du « Guide relatif a 1’élaboration des études d’impact des projets de parcs éoliens terrestres » (édité en décembre 2016 par le Ministére de I’Environnement, de
I’Energie et de la Mer - MEEM) et du « Guide de préconisation pour la prise en compte des enjeux chiroptérologiques et avifaunistiques dans les projets éoliens » (€dité en octobre 2017 par la DREAL Hauts-de-France ; cité par la
suite « Guide HDF - 2017 »), se décompose en cinq phases :

- Un premier volet dit « pré-diagnostic », ayant pour objectif d’attirer I’attention d’ENERTRAG sur les enjeux €cologiques liés au site d’implantation prévu pour les €oliennes. Ce volet consiste tout d’abord en la réalisation
d’un état initial, composé d’une compilation des données bibliographiques générales existantes sur les milieux naturels sensibles et/ou protégés du secteur et d’une analyse cartographique des milieux et habitats du secteur
d’étude, a différentes échelles ;

- Un second volet dit « diagnostic », composé d’observations sur un cycle annuel complet, ayant pour objectif de dresser un inventaire des espéces observées sur le site en différentes périodes de I’année ;

- Un troisieme volet dit « recommandations générales sur I’éolien » et une présentation du projet ;

- Un quatrieme volet dit « analyse des effets sur les milieux et définition des impacts », permettant de déterminer les enjeux et risques d’impact par rapport au projet de parc éolien ;

- Un cinquieme volet dit « mesures » concernant les différentes mesures et actions permettant de réduire voire de compenser ces impacts.

1. PRE-DIAGNOSTIC ECOLOGIQUE

1.1. PRE-CADRAGE
1.1.1 Localisation du projet

La zone d’implantation potentielle (ZIP) du projet éolien se situe en région Hauts-de-France, dans le département de la Somme, sur le territoire des communes de Fresnoy-les-Roye, Liancourt-Fosse, Parvillers-le-Quesnoy, La
Chavatte, Crémery, Gruny et Goyencourt (cf. figure 1 en page 2).

La ZIP est localisée au sein de la région naturelle du Plateau du Santerre. Plus précisément, le site est situé sur un plateau de grandes cultures (openfield) dont les zones les plus élevées atteignent environ 96 m NGF. Il convient
de noter que les deux aires qui composent la zone d’implantation potentielle, sont séparées par I’ Autoroute Al.
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1.1.2 Rappels réglementaires concernant la protection des especes animales et
végétales

Plusieurs mesures de protection et de conservation ont ét€¢ mises en place afin de protéger 1’ensemble de
la faune européenne. Les mesures les plus importantes sont énumérées ci-dessous :

* Directive « Oiseaux » n°2009/147/CE du parlement européen et du conseil du 30/11/2009 :

I1 s’agit de la version codifi¢e de la directive 79/409/CE, dite « directive Oiseaux ». La directive s’appelle
désormais « directive 2009/147/CE du parlement européen et du conseil sur la conservation des oiseaux
sauvages », et ’ancienne directive est abrogée. Le processus de codification incorpore toutes les modifications
antérieures, déja approuvées, de la précédente directive, mais ne provoque aucune nouvelle modification du
texte (certaines parties ont simplement été renumérotées pour plus de clarté). Ce processus n’entraine donc pas
de changement de la réglementation au niveau européen, ni au niveau national.

Cette protection s’applique aussi bien aux oiseaux eux-mémes qu’a leurs nids, leurs ceufs et leurs
habitats. Par la mise en place de Zones de Protection Spéciale (ZPS), importantes pour la protection et la
gestion des oiseaux, la directive Oiseaux consacre également la notion de réseau écologique, en tenant compte
des mouvements migratoires des oiseaux pour leur protection et de la nécessité d’un travail transfrontalier. La
Directive Oiseaux estime que, compte tenu des menaces que subissent un grand nombre de populations d’especes
européennes d’oiseaux sauvages, les Etats membres de la communauté doivent engager des mesures visant &
conserver « toutes les especes d’oiseaux vivant naturellement a l’état sauvage sur le territoire européen »
(article premier de la directive).

Pour les espéces d’oiseaux plus particuliérement menacées, listées a 1’annexe I de la directive, les Etats
membres doivent créer des ZPS. Des mesures, de type contractuel ou réglementaire, doivent étre prises par les
états membres sur ces sites afin de permettre d’atteindre les objectifs de conservation de la directive. Ces sites,
avec les Zones Spéciales de Conservation (ZSC) de la directive habitats faune flore, forment le réseau européen
Natura 2000 de sites écologiques protégés.

Concernant la chasse, la directive reconnait le droit de chasse sur les especes dont I’effectif, la distribution
et le taux de reproduction le permet, « pour autant que des limites soient établies et respectées (...) et que ces
actes de chasse [soient] compatibles avec le maintien de la population de ces especes a un niveau satisfaisant. »
La liste des especes autorisées a la chasse est donnée en annexe II (la partie 1 donne la liste des especes
autorisées a la chasse dans toute 1’union, et la partie 2 celles autorisées seulement dans certains pays.)

Pour les especes d’oiseaux visées par la directive, sont interdits la destruction des individus mais aussi des
nids, des ceufs et des habitats, la vente et le transport pour la vente d’oiseaux vivants ou morts ou de toute partie
obtenue a partir de I’oiseau. Une certaine souplesse est admise pour certaines especes, listées a I’annexe I11.

La directive propose également aux Etats membres d’encourager la recherche a des fins de gestion,
de protection et d’exploitation raisonnée des espéces d’oiseaux sauvages du territoire européen. Une liste de
thémes particuliérement importants est énumérée en annexe V.

Cette Directive comporte 3 annexes :

- Annexe 1 : especes faisant 1’objet de mesures spéciales de conservation en particulier en ce qui
concerne leur habitat (zone de protection spéciale).

- Annexe 2 : espéces pouvant étre chassées dans la zone géographique maritime et terrestre
d’application de la présente directive.

- Annexe 3 : especes pour lesquelles les Etats membres peuvent autoriser sur leur territoire, la
détention, ainsi que la mise en vente et a cet effet prévoir des limitations, pour autant que les
oiseaux aient ¢té licitement acquis capturés ou autrement licitement acquis.

e Directive « Habitats » n°92/43/CEE :

La directive a pour objectif de maintenir ou de rétablir la biodiversité de I’Union européenne. Pour cela
elle vise a recenser, protéger et gérer les sites d’intérét communautaire présents sur le territoire de 1’Union.

Un site est dit « d’intérét communautaire » lorsqu’il participe a la préservation d’un ou plusieurs habitats
d’intérét communautaire et d’une ou plusieurs especes de faune et de flore d’intérét communautaire (voir les
paragraphes suivants pour une description de tels habitats et espéces), et/ou contribue de maniére significative
a maintenir une biodiversité élevée dans la région biogéographique considérée.

Les sites d’intérét communautaire sont rassemblés au sein du réseau Natura 2000, qui comporte deux
types de sites :

- Les Zones Spéciales de Conservation (ZSC), définies par la présente directive ;

- Les Zones de Protection Spéciale, (ZPS) définies par la Directive 2009/147/CE dite Directive
« Oiseaux ».

Une fois qu’une ZSC est définie, les Etats membres doivent empécher, par des mesures contractuelles,
réglementaires ou administratives appropri€es, la détérioration des habitats naturels et des habitats des especes
présents sur ces sites. Tous les six ans, chaque Etat membre doit transmettre a la Commission européenne un
rapport concernant le déroulement de 1’application de la directive, et notamment sur les mesures de gestion
appliquées aux sites.

Tout projet non prévu dans la gestion et la protection du site doit faire 1’objet d’une évaluation de son
impact sur la conservation du site. S’il s’avére que le projet peut avoir un impact suffisamment important, il est
annulé, sauf dérogation exceptionnelle pour des raisons impératives d’intérét public (santé et sécurité publique,
bénéfice économique et social vital, ou bénéfice environnemental indirect).

Cette Directive comporte 6 annexes :

Annexe I : Elle liste les habitats naturels ou semi-naturels d’intérét communautaire, c’est-a-dire des sites
remarquables qui :

- Sont en danger de disparition dans leur aire de répartition naturelle ;

- Présentent une aire de répartition réduite du fait de leur régression ou de caractéristiques
intrinseéques ;

- Présentent des caractéristiques remarquables.
Parmi ces habitats, la directive en distingue certains dits prioritaires du fait de leur état de conservation tres

préoccupant. L’effort de conservation et de protection de la part des Etats membres doit étre particuliérement
intense en faveur de ces habitats.
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Annexe II : Elle liste les espéces de faune et de flore d’intérét communautaire, c’est-a-dire les espéces
qui sont soit :

- En danger d’extinction ;

- Vulnérables, pour les espéces qui ne sont pas encore en danger mais qui peuvent le devenir dans
un avenir proche si les pressions qu’elles subissent ne diminuent pas ;

- Rares, lorsqu’elles présentent des populations de petite taille et ne sont pas encore en danger ou
vulnérables, qui peuvent le devenir ;

- Endémiques, lorsqu’elles sont caractéristiques d’une zone géographique restreinte particuliére, et
strictement localisées a cette zone, du fait de la spécificité de leur habitat.

Comme pour les habitats (cf. paragraphe précédent), on distingue les especes prioritaires, ¢’est-a-dire
celles dont 1’état de conservation est préoccupant et pour lesquelles un effort particulier doit étre engagé.

La France dispose sur son territoire de 83 espéces animales de 1’annexe II (dont 8 prioritaires comme
1’Ours brun, le Phoque moine, I’Esturgeon, etc.) et 57 especes végétales sur les 632 espéces listées a cette annexe.

Annexe I1I : Cette annexe décrit les critéres que doivent prendre en compte les Etats membres lors
de I’inventaire des sites d’intérét communautaire qu’ils transmettent a la Commission européenne (pour la
partie 1), ainsi que les critéres que la Commission doit évaluer afin de déterminer I’importance communautaire
des sites transmis par les Etats membres.

Annexe IV : Pour les espéces de faune et de flore de cette annexe, les Etats membres doivent prendre
toutes les mesures nécessaires a une protection stricte des dites espéces, et notamment interdire leur destruction,
le dérangement des especes animales durant les périodes de reproduction, de dépendance ou de migration, la
détérioration de leurs habitats.

Ces mesures de protection sont souvent assurées par les listes d’espéces protégées au niveau national ou
régional (comme par exemple en France avec la loi de protection de la nature du 10 juillet 1976).

Annexe V : Cette annexe recense les espéces animales et végétales dont la protection est moins
contraignante pour les Etats membres. Ces derniers doivent seulement s’assurer que les prélévements effectués
ne nuisent pas a un niveau satisfaisant de conservation, par exemple par la réglementation de 1’acces a certains
sites, la limitation dans le temps des récoltes, la mise en place d’un systéme d’autorisation de prélévement, la
réglementation de la vente ou I’achat, etc.

Pour les végétaux, c’est par exemple le cas des sphaignes, ces mousses dont bon nombre d’especes sont
a ’origine de la formation des tourbieres.

Annexe VI : Et enfin, dans le cas d’espéces de I’annexe V qui sont tout de méme prélevées, les Etats
membres doivent s’assurer que cela n’est pas réalisé a 1’aide des méthodes et/ou véhicules énumérés dans cette
annexe (sauf dérogation exceptionnelle en cas de risque sanitaire, de danger pour la sécurité publique, pour
prévenir des dégats aux cultures, plantations, pécheries, élevages, etc.).

* Convention de Berne du 19/09/1979 relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu
naturel de I’Europe :

La convention de Berne a pour but d’assurer la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de
I’Europe par une coopération entre les Etats. Elle a été signée le 19 septembre 1979 a Berne en Suisse et est
entrée en vigueur le ler juin 1982.

La faune et la flore sauvages constituent un patrimoine naturel d’intérét majeur qui doit tre préservé et
transmis aux générations futures. Au-dela des programmes nationaux de protection, les parties a la Convention
estiment qu une coopération au niveau européen doit étre mise en ceuvre.

La Convention vise a promouvoir la coopération entre les Etats signataires, afin d’assurer la conservation
de la flore et de la faune sauvages et de leurs habitats naturels, et protéger les especes migratrices menacées
d’extinction.

Les pays signataires s’engagent a :

- Mettre en ceuvre des politiques nationales de conservation de la flore et de la faune sauvages, et
des habitats naturels ;

- Intégrer la conservation de la faune et de la flore sauvages dans les politiques nationales
d’aménagement, de développement et de I’environnement ;

- Encourager I’éducation et promouvoir la diffusion d’informations sur la nécessité de conserver les
especes et leurs habitats.

Cette convention comporte 4 annexes listant le degré de protection des espéces (faune ou flore).

I : espéces de flore strictement protégées ;
II : especes de faune strictement protégées ;
III : espéces de faune protégées ;

IV : moyens et méthodes de chasse et autres formes d’exploitation interdits.

Les pays signataires prennent les mesures législatives et réglementaires appropriées dans le but de protéger
les especes de la flore sauvage, énumérées en annexe de la Convention. Sont ainsi interdits par la Convention
la cueillette, le ramassage, la coupe ou le déracinage intentionnels de ces plantes.

Les especes de la faune sauvage, figurant en annexe de la convention doivent également faire 1’objet de
dispositions législatives ou réglementaires appropriées, en vue d’assurer leur conservation.

Sont interdits :

- Toutes les formes de capture, de détention ou de mise a mort intentionnelles ;
- La détérioration ou la destruction intentionnelles des sites de reproduction ou des aires de repos ;

- La perturbation intentionnelle de la faune sauvage, notamment durant la période de reproduction,
de dépendance et d’hibernation ;

- La destruction ou le ramassage intentionnel des ceufs dans la nature ou leur détention ;

- La détention et le commerce interne de ces animaux, vivants ou morts, y compris des animaux
naturalisés ou de toute partie ou de tout produit, obtenus a partir de 1’animal.
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Certaines especes de la faune sauvage, dont la liste est énumérée dans une annexe de la convention
doivent faire 1’objet d’une réglementation, afin de maintenir I’existence de ces populations hors de danger
(interdiction temporaire ou locale d’exploitation, réglementation du transport ou de la vente, etc.).

Les pays signataires s’engagent a ne pas recourir a des moyens non sélectifs de capture ou de mise a mort
qui pourraient entrainer la disparition ou troubler gravement la tranquillité de I’espece.

Des dérogations sont néanmoins prévues par la convention :

- Si I’intérét de la protection de la faune et de la flore I’exige ;

- Pour prévenir des dommages importants aux cultures, au bétail, aux foréts, aux pécheries, aux
eaux et a d’autres formes de propriété ;

- Dans I’intérét de la santé et de la sécurité publiques, de la sécurité aérienne, ou d’autres intéréts
publics prioritaires ;

- A des fins de recherche et d’éducation, de repeuplement, de réintroduction ainsi que pour I’élevage ;

- Pour permettre, sous certaines conditions strictement contrdlées, la prise ou la détention pour
toute autre exploitation judicieuse, de certains animaux et plantes sauvages en petites quantités.

Les pays signataires s’engagent a coordonner leurs efforts dans le domaine de la conservation des especes
migratrices, énumérées dans la convention et dont 1’aire de répartition s’étend sur leurs territoires.

* Convention de Bonn du 23/06/1979 relative a la conservation des espéces migratrices appartenant
a la faune sauvage :

La Convention sur la conservation des especes migratrices appartenant a la faune sauvage ou Convention
de Bonn est un traité international signé en 1979 visant a protéger les especes animales migratrices.

Par espéces migratrices, le texte sous-entend la protection des populations ou parties de population
animales (terrestres et/ou aquatiques) qui franchissent cycliquement et de fagon prévisible une ou plusieurs
limites de juridictions nationales.

La convention scinde les especes migratrices en fonction des risques qui pesent sur chacune des especes
en deux annexes.

- Annexe 1 : especes migratrices menacées, en danger d’extinction, nécessitant une protection
immédiate. La convention interdit tout prélévement d’especes inscrites sur cette annexe.

- Annexe 2 : especes migratrices se trouvant dans un état de conservation défavorable et nécessitant
I’adoption de mesures de conservation et de gestion appropriées, lorsque leurs répartitions et leurs
effectifs sont inférieurs a leur niveau historique (au dernier recensement favorable a [’espece).
Quand un de ces facteurs est rempli, I’état de conservation est considéré comme défavorable.

1.1.3 Définition des aires d’étude

La définition des aires d’étude écologique est ’'une des clefs de la réussite de 1’analyse des milieux
naturels. Il convient de considérer I’ensemble de la zone géographique concernée par le projet. Ainsi, les
différentes unités €cologiques présentes autour du site en projet sont a prendre en compte, qu’il s’agisse des
zones de chasse de I’avifaune, des aires de repos des oiseaux migrateurs, des zones de transit de la faune, des
gites de mise bas des chiropteres, etc.

Cette approche est primordiale pour établir le fonctionnement écologique du site et sa dynamique. En
effet, une perturbation sur I’une des composantes de I’écosysteme, méme si celle-ci n’est pas directement
concernée par le projet, peut avoir des conséquences sur I’ensemble du fonctionnement de I’écosystéme local.

De¢s lors, on ne parle plus de 1’aire d’étude mais des aires d’étude. L’ampleur de ces aires d’étude reste a

définir au cas par cas en fonction des sensibilités et des caractéristiques du site. Le tableau ci-dessous indique
les caractéristiques des aires d’étude écologique.

Tableau 1 : Caractéristiques des aires d’étude

Aires d’étude écologique Caractéristiques Ampleur

Analyse de la fonctionnalité écologique de la zone 15 km

d’implantation au sein de la dynamique d’un territoire, | (élargie a 20 km
analyse des effets cumulés pour la prise en
compte des zones

Aire d’étude éloignée

Prise en compte des zones Natura 2000, ZICO, etc. Natura 2000)
Inventaires ponctuels sur les espéces animales protégées
. , . . .. . | ouleshabitats les plus sensibles, les zones de concentration
Aire d’étude intermédiaire - .1 .y
de la faune et les principaux noyaux de biodiversité
3 km

(zone potentiellement

affectée par le projet) Inventaires approfondis en présence d’ une espece protégée

et/ou menacée, d’un habitat ou site naturel protégé ou
remarquable

Analyse exhaustive de 1’état initial, en particulier :
Aire d’étude rapprochée - Inventaire des espéces animales et végétales
protégées (mammiferes, oiseaux, especes végétales 500 m

(ZIP élargie) protégées et patrimoniales...)

- Cartographie des habitats

Aire d’étude immédiate | Insertion fine du projet (positionnement des éoliennes
vis-a-vis des enjeux liés aux milieux)
(zone d’implantation

potentielle : ZIP) Etude des impacts du chantier
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Figure 2 : Visualisation des aires d’é¢tude
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1.2. DONNEES GENERALES DU SECTEUR D’ETUDE
1.2.1 Les inventaires et zones protégées
1.2.1.1 Les Zones Naturelles d’Intérét Ecologique Floristique et Faunistique (ZNIEFF)

Etabli pour le compte du Ministére de I’environnement, 1’inventaire ZNIEFF (Zone Naturelle d’Intérét Ecologique Floristique et Faunistique) constitue 1’outil principal de la connaissance scientifique du patrimoine naturel
et sert de base a la définition de la politique de protection de la nature.

Une ZNIEFF n’est pas en soi une mesure de protection, mais un élément d’expertise qui signale, le cas échéant, la présence d’habitats naturels et d’espeéces remarquables ou protégées par la loi. Cet inventaire, en révélant la
richesse d’un milieu, constitue un instrument d’appréciation et de sensibilisation permettant d’éclairer les décisions publiques ou privées au regard des dispositions législatives et réglementaires protectrices de 1’environnement.

L’inventaire ZNIEFF présente deux types de zonation :

- La ZNIEFF dite de type I, qui représente un territoire correspondant a une ou plusieurs unités écologiques homogeénes. Elle abrite obligatoirement au moins une espece ou un habitat remarquable ou rare, justifiant
ainsi d’une valeur patrimoniale plus élevée que celle du milieu environnant. On entend par unité écologique homogene un espace possédant une combinaison constante de caractéres physiques et une structure
cohérente, abritant des groupes d’espéces animales et végétales caractéristiques de 1’unité considérée. Les ZNIEFF de type I sont donc des zones particulierement sensibles a des équipements ou a des transformations
méme limitées ;

- La ZNIEFF de type II, qui recele des milieux naturels formant un ou plusieurs ensembles possédant une cohésion élevée et entretenant de fortes relations entre eux. Il peut s’agir de grandes unités écologiques
(bassins-versants incluant les plaines alluviales ou les vallées, ensemble de zones humides, massifs forestiers ou dunaires, etc.) ou de territoires d’especes a large aire de répartition. Elle se distingue de la moyenne du
territoire environnant par son contenu patrimonial plus riche et son degré d’artificialisation plus faible. Chaque ensemble constitutif de la zone est une combinaison d’unités écologiques présentant des caractéristiques
d’homogénéité dans leur structure ou leur fonctionnement ; elle peut donc inclure une ou plusieurs ZNIEFF de type 1. Les ZNIEFF de type 11, présentant des enjeux moins forts, des projets ou des aménagements
sont possibles a condition qu’ils ne modifient ni ne détruisent les milieux contenant des especes protégées et ne remettant pas en cause leur fonctionnalité ou leur role de corridors écologiques.

La mise en place des ZNIEFF a été initiée en 1982 par le Muséum National d’Histoire Naturelle. Un bilan national, réalisé en 1992, a fait apparaitre les difficultés et les limites de son utilisation a 1’échelle nationale. Il a paru
donc nécessaire de le mettre a jour ; les connaissances naturalistes et scientifiques ayant progressé et le territoire ayant évolué sous ’effet de processus naturels et du développement des activités humaines telles que 1’urbanisation
ou les changements des pratiques agricoles.

Concernant la Picardie, la modernisation des ZNIEFF s’est achevée en 2001. Les 443 ZNIEFF de type 1 picardes représentent plus de 3 300 km? soit 17 % du territoire régional. Elles concernent essentiellement des massifs
forestiers, de nombreux cours d’eau et zones humides (frayéres, tourbiéres, prairies humides...) mais également plusieurs cavités favorables aux chiropteres et une partie du littoral.

23 ZNIEFF de type 2 sont présentes en Picardie et englobent de nombreuses ZNIEFF de type 1. Elles couvrent une surface d’environ 2 800 km? (14% du territoire régional). Elles correspondent aux grands ensembles
¢cologiques picards : la Baie de Somme, les vallées de I’Oise, de la Somme, de I’ Automne ou encore de la Bresle et 1’ Authie, le Laonnois, le Pays de Bray, les bocages du Plateau Picard et de la Thiérache...
Aucune ZNIEFF n’est présente dans un rayon de 7 km autour de la ZIP ce qui tend a minimiser I’intérét écologique et/ou faunistique et/ou floristique du site en projet. A noter toutefois la présence de plusieurs

ZNIEFF de deuxiéme génération dans un rayon de 15 km autour de la ZIP (cf. tableau 2 et figure 3 en page 9).

A noter que I’ensemble des formulaires relatifs aux ZNIEFF présentes dans un rayon de 15 km autour de la ZIP est présenté en annexe. Ces documents, disponibles sur le site de I’Inventaire National du
Patrimoine Naturel (INPN), regroupent notamment les listes des especes et habitats ayant justifié la désignation de ces zonages d’inventaires.

Aucune ZNIEFF n’est présente au niveau de la zone d’implantation potentielle ni méme dans un rayon
de 7 km autour du site. Ces zones sont considérées comme de sensibilité moyenne vis-a-vis des parcs éoliens.
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Tableau 2 : Descriptif des ZNIEFF présentes dans les différentes aires d’étude

Eloi t
Intitulé de la ZNIEFF * Descriptif sommaire (se reporter a ’annexe 1 pour consulter I’ensemble des formulaires de ces ZNIEFF) a::f‘;:';i;
(1) Vallée de I’ Avre, des Trois Doms
et confluence avec la Noye Intéréts patrimoniaux : écologique, faunistique, insectes, poissons, reptiles, oiseaux, mammiferes (dont chiropteres), floristique, bryophytes, ptéridophytes, phanérogames 7,2 km
ZNIEFF de type 11 G2
(2) Forét de Beaulieu o . ) o
Intéréts patrimoniaux : faunistique, amphibiens, oiseaux, floristique, phanérogames 7,3 km
ZNIEFF de type 1 G2
(3) Cours de I’Avre entre Guerbigny et Contoire,
marais associés, Larris de Becquigny, Intéréts patrimoniaux : écologique, faunistique, insectes, poissons, mammiféres (dont chiroptéres), floristique, bryophytes, phanérogames 75 km
de Boussicourt/Figniéres et des Carambures Intéréts fonctionnels : Corridor écologique, zone de passages, zone d’échanges - Etapes migratoires, zones de stationnement, dortoirs ’
ZNIEFF de type [ G2
(4) Larris et Bois de Laboissiere a Guerbigny R . . . . o . o )
Intéréts patrimoniaux : écologique, faunistique, insectes, floristique, phanérogames 8,1 km
ZNIEFF de type [ G2
(5) Bocages de Rollot, Boulogne-la-Grasse et . . . ) . o . . . . . ,
Bus-Marotin, Butte de Coivrel Intéréts patrimoniaux : féunlsthue, z.imph1b1ens, oiseaux, mammiferes (dont ch1r0pteres)., ﬂo.rlsth.ue, phanerogame.s 8.9 km
ZNIEFF de type 1 G2 Intéréts fonctionnels : Corridor écologique, zone de passages, zone d’échanges - Zone particuliere liée a la reproduction
(6) Larris de la Vallée du Bois et de Vrély a Caix A . . . ) o ) o ;
Intéréts patrimoniaux : écologique, faunistique, insectes, floristique, phanérogames 8,9 km
ZNIEFF de type I G2
(7) Massif forestier d’ Avricourt/Régal
et Montagne de Lagny Intéréts patrimoniaux : faunistique, amphibiens, oiseaux, floristique, phanérogames 9,3 km
ZNIEFF de type I G2
(8) Haute et moyenne Vallée de la Somme Intéréts patrimoniaux : écologique, faunistique, insectes, poissons, amphibiens, reptiles, oiseaux, mammiféres (dont chiropteres), floristique, bryophytes, ptéridophytes, phanérogames
entre Croix-Fonsommes et Abbeville P elq ” que. P - amp o P o ’ ' P - q ) ry phy ’ P 'p y ’ p & ' 12 km
ZNIEFF de type 1 G2 Intéréts fonctionnels : Corridor écologique, zone de passages, zone d’échanges - Etapes migratoires, zones de stationnement, dortoirs - Zone particuliere d’alimentation et liée a la reproduction
(9) Marais de la haute Vallée de la Somme
entre Voyennes et Cléry-sur-Somme Intéréts patrimoniaux : écologique, faunistique, insectes, poissons, oiseaux, floristique, bryophytes, ptéridophytes, phanérogames 12,1 km
ZNIEFF de type I G2
(10) Marais de la Haute Vallée de la Luce i ) o ) o ) o
Intéréts patrimoniaux : écologique, faunistique, insectes, amphibiens, oiseaux, floristique, phanérogames 12,5 km
ZNIEFF de type I G2
(11) Larris de la Vallée du Bois Péronne
a Cayeux-en-Santerre Intéréts patrimoniaux : écologique, faunistique, floristique, phanérogames 12,7 km
ZNIEFF de type 1 G2
(12) Forét domaniale de 1’Hopital o ) o ) o
Intéréts patrimoniaux : faunistique, insectes, amphibiens, oiseaux, floristique, phanérogames 13,9 km
ZNIEFF de type 1 G2
(13) Cours de la Germaine Intéréts patrimoniaux : écologique, faunistique, poissons 148k
,8 km
ZNIEFF de type I G2 Intéréts fonctionnels : Zone particuliere liée a la reproduction
(14) Cours de la Meéve Intéréts patrimoniaux : faunistique, poissons 1491
,9 km
ZNIEFF de type I G2 Intéréts fonctionnels : Zone particuliére d’alimentation et liée a la reproduction

* Le numéro indiqué avant I'intitulé d 'une ZNIEFF est celui de sa localisation sur la figure 3.
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Figure 3 : Localisation des ZNIEFF
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1.2.1.2 Les Zones NATURA 2000

Le réseau Natura 2000, réseau écologique européen, vise a préserver les especes et les habitats menacés
et/ou remarquables sur le territoire européen, dans un cadre global de développement durable et s’inscrit
pleinement dans I’objectif 2010 « Arrét de la perte de la Biodiversité¢ ». Dans les zones de ce réseau, les
Etats membres s’engagent & maintenir dans un état de conservation favorable les types d’habitats et d’espéces
concernés. Ces zones Natura 2000, désignées par le sigle SIC (Site d’Intérét Communautaire), sont constituées
de deux types de zones naturelles :

» Zones de Protection Spéciales (ZPS) : Elles sont issues de la directive européenne « Oiseaux » de
1979 et s’appliquent sur 1’aire de distribution des oiseaux sauvages située sur le territoire européen des pays
membres de 1’Union européenne et concerne :

- Soit les habitats des especes inscrites a I’annexe I de la directive qui comprend les espéces menacées
de disparition, vulnérables a certaines modifications de leurs habitats, ou les espéces considérées
comme rares parce que leurs populations sont faibles ou que leur répartition locale est restreinte, ou
enfin celles qui nécessitent une attention particuliére en raison de la spécificité de leur habitat ;

- Soit les milieux terrestres ou marins utilisés par les espéces migratrices non visées a I’annexe I dont
la venue est réguliére (notamment les zones humides).

L’objectif des ZPS est la protection d’habitats permettant d’assurer la survie et la reproduction des oiseaux
sauvages rares et/ou menacés (protection des aires de reproduction, de mue, d’hivernage et des zones de relais
de migration pour I’ensemble des espéces migratrices).

* Zones Spéciales de Conservation (ZSC) : Elles sont issues de la directive européenne « Habitats » de
1992. La directive concerne :

- Les habitats naturels d’intérét communautaire mentionnés a I’annexe I (en danger de disparition
dans leur aire de répartition naturelle, exemples remarquables de caractéristiques propres a 1’'une ou
a plusieurs des six régions biogéographiques...) ;

- Les habitats abritant des especes d’intérét communautaire mentionnées a I’annexe II (rares, en danger...) ;

- Les ¢léments de paysage qui, de par leur structure linéaire et continue, ou leur rdle de relais, sont
essentiels a la migration, a la distribution géographique et a I’échange génétique d’especes sauvages.

A noter qu’un site peut €tre désigné au titre de I'une ou I’autre de ces directives, ou au titre des deux
directives sur la base du méme périmetre ou de deux périmetres différents.

La directive liste dans une annexe IV, les espéces dont les Etats doivent assurer la protection. L objectif
général de la directive est la protection de la biodiversité¢ dans I’Union Européenne (UE) par le maintien ou le
rétablissement dans un état de conservation favorable des habitats naturels et des espeéces de faune et de flore
sauvages d’intérét communautaire.

C’est dans cet objectif qu’est mis en place le réseau Natura 2000, constitué¢ des ZPS (directive « Oiseaux »)
et des ZSC (directive « Habitat »). La désignation de ZSC pouvant faire 1’objet de mesures de gestion et de
protection particulieres doit permettre la conservation des habitats naturels et des habitats d’especes. La
transposition en législation(s) nationale(s) des directives ayant été laissée au choix des Etats membres de I'UE ;
la France a privilégi¢ une démarche contractuelle avec les propriétaires et/ou les ayants droit, par la mise en place
des documents d’objectifs (DOCOB) qui déterminent les modalités d’une gestion durable de ces espaces naturels.

o Natura 2000 en Europe :

» 27 308 sites soit 104 millions d’hectares (dont 25 millions d’hectares de territoires marins) ;

* 18,36 % du territoire de ’Union Européenne représentant 230 types d’habitats naturels abritant pres de
1200 especes animales et végétales, reconnus comme d’intérét communautaire.

o Natura 2000 en France :

» 1758 sites (209 sites marins) représentant 12,60 % du territoire terrestre francais soit (6,9 millions
d’hectares terrestres et 4,1 millions d’hectares pour le réseau marin) ;

* 13 271 communes concernées par un site Natura 2000 ;

* Répartition du réseau par types de milieux :

- 41 % des terres agricoles ;
-39 % des foréts ;

- 13 % des landes et des milieux ouverts ;
- 1 % des territoires artificiels ;

» La France, c’est 33 % des especes d’oiseaux européens et 7 % de la flore européenne :

- 63 especes végétales ; - 204 especes d’oiseaux ;

- 100 especes animales ; - 133 habitats naturels d’intérét communautaire.

o Natura 2000 en Picardie (48 sites) :

» 1 site SIC marin au titre de la directive « Habitats » représentant 33 300 hectares partagés entre le Pas
de Calais et la Somme. Situé en baie de Somme, il est partiellement classé ou inscrit et labellis¢ au titre
des « Grands Sites de France » ;

* 37 ZSC ou SIC terrestres proposés au réseau Natura 2000 au titre de la directive « Habitats » a des fins
de désignation en tant que ZSC, soit 48 000 ha (1,9 % du territoire). Le site de la vallée de la Bresle est
situ¢ a cheval sur les anciennes régions Picardie et Haute Normandie ;

* 10 ZPS, au titre de la directive « Oiseaux » représentant 85 000 ha (3,7 % du territoire).

L’ensemble de ces sites représente 4,7 % du territoire de la Picardie, pourcentage faible au regard du
pourcentage national (12,5 %). Historiquement la surface recommandée par les naturalistes locaux pour la
désignation des sites Natura 2000 était deux fois supérieure a la surface finalement retenue, ce qui fait des sites
picards actuels des sites a enjeux forts exigeant une vigilance accrue.

A noter que tout projet d’aménagement est soumis a une évaluation de ses incidences sur les
zones Natura 2000 situées a proximité comme I’indique le Décret n° 2010-365 du 9 avril 2010 relatif a
I’évaluation des incidences Natura 2000. L’évaluation préliminaire des incidences, mentionnée dans la
circulaire du 15 avril 2010, stipule que « pour une activité se situant a ’extérieur d’un site Natura 2000,
si, par exemple, en raison de la distance importante avec le site Natura 2000 le plus proche, I’absence
d’impact est évidente, I’évaluation est achevée ».

Une premiere évaluation tendra donc a montrer I’existence ou I’absence d’incidences sur le ou les
sites Natura 2000. En démontrant I’absence d’incidence a ce stade, I’évaluation est achevée. Si I’activité
est susceptible d’affecter un site, le dossier sera complété par une analyse approfondie.
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Dans le but d’évaluer les incidences potentielles du projet sur les sites Natura 2000 concernés, il convient
de controler si le projet s’inscrit dans 1’aire d’évaluation spécifique des habitats ou des espéces d’intérét
communautaire ayant servi a la désignation de ces sites. L’aire d’évaluation spécifique comprend, pour chaque
espece et/ou habitat naturel d’intérét communautaire, les surfaces d’habitats comprises en site Natura 2000
mais peut comprendre également des surfaces hors périmétre Natura 2000 définies d’aprées les rayons d’action,
les tailles des domaines vitaux...

Les aires d’évaluation spécifiques sont définies dans trois fiches : habitats naturels, espéces végétales,
especes animales. Si la localisation des espéces /ou habitat au sein du site Natura 2000 n’est pas connue (absence
de DOCOB, (document d’objectifs) DOCOB incomplet sur ce point...), on prendra par défaut la distance par
rapport aux périmetres du site Natura 2000. Si le projet ne s’inscrit dans aucune aire d’évaluation spécifique, on
peut conclure a ’absence d’incidence et 1’évaluation des incidences s’achéve a ce stade.

La zone d’étude n’est intégrée dans aucune zone Natura 2000 (cf. figure 4, page 16). On observe
néanmoins la présence de 3 zones Natura 2000 au sein du périmétre éloigné de la ZIP (périmetre élargi a
20 km pour la prise en compte des zones Natura 2000).

A noter que les Formulaires Standarts de Données (FSD) relatifs aux sites Natura 2000 présents
dans un rayon de 20 km autour de la ZIP sont annexés a la fin de cette étude.

(a environ 12.3 km de la ZIP) (superficie 5 243 ha)

* Caractéritiques du site : Ces portions de la vallée de la Somme entre Abbeville et Pargny comportent une
zone de méandres entre Cléry-sur-Somme et Corbie et un profil plus linéaire entre Corbie et Abbeville ainsi qu’a
I’amont de Cléry-sur-Somme. Le systeme de biefs formant les étangs de la Haute Somme constitue un régime
des eaux particulier, ou la Somme occupe la totalité¢ de son lit majeur. Les hortillonnages d’Amiens constituent
un exemple de marais apprivoisé intégrant les aspects historiques, culturels et culturaux (maraichage) a un vaste
réseau d’habitats aquatiques. Le site comprend également 1’unité tourbeuse de Boves (vallée de I’ Avre qui présente
les mémes systémes tourbeux que ceux de la vallée de la Somme). L’ensemble du site, au rdle évident de corridor
fluviatile migratoire, est une entité de forte cohésion et solidarité écologique des milieux aquatiques et terrestres.

L’expression du systéme tourbeux alcalin est marquée par un vieillissement généralisé avec accélération de
la dynamique arbustive et préforesticre, par une dégradation de la qualité des eaux, par un envasement généralisé.
Apres une époque historique d’exploitation active, quasiment sans végétation arbustive et arborée, d’étangs de
tourbage, de marais fauchés et paturés, ce sont donc les tremblants, roseliéres, saulaies et aulnaies, bétulaies sur
tourbe, qui structurent aujourd’hui les paysages de la vallée (tandis que disparaissent les différents habitats ouverts).

* Qualité et importance : Ce site constitue un ensemble exceptionnel avec de nombreux intéréts
spécifiques, notamment ornithologiques : avifaune paludicole nicheuse (populations importantes de Blongios
nain, Busard des roseaux, passereaux tels que la Gorgebleue a miroir,... ), et plusieurs autres especes d’oiseaux
menacés au niveau national (Sarcelle d’hiver, Canard souchet...). Outre les lieux favorables a la nidification, le
role des milieux aquatiques comme sites de halte migratoire est fondamental pour les oiseaux d’eau.

* Vulnérabilité : Actuellement la vallée de la Somme ne fonctionne plus comme un systéme exportateur :
avec la régression ou la disparition des pratiques de fauche, paturage, étrépage, tourbage, 1’exportation de matiére
est le plus souvent insuffisante pour maintenir un état trophique correct du systéme. Il en résulte des phénoménes
d’atterrissement et de minéralisation de la tourbe, de vieillissement des roselieres, carigaies, moliniaies au profit
des mégaphorbiaies et fourrés hygrophiles. Ces processus ont été accélérés par la pollution du cours de la Somme
et par ’envasement. Les vastes surfaces de roseli¢res inondées qui dominaient de nombreux secteurs il y a 50 ans
ont été considérablement réduites, de méme que les herbiers aquatiques de qualité et les prairies humides paturées.

Par ailleurs, les inondations de 2001 ont déposé des limons qui ont notamment altéré 1’état de conservation
des roselieres et des habitats tourbeux et accéléré I’envasement de nombreux étangs.

Enfin, phénomene plus récent, la prolifération de la Jussie, dans un premier temps dans les étangs de la Haute
Somme et plus récemment a I’aval d’ Amiens, est une menace importante qui pése sur les milieux aquatiques.

De ces différents phénomenes évolutifs ou ponctuels s’en suit une perte importante de diversité et une
régression progressive de I’intérét biologique. Quelques secteurs sont mieux préservés car bénéficient d’une
gestion cynégétique adaptée, de mesures de protection (réserve naturelle, arrétés préfectoraux de protection de
biotope) ainsi que de projets de gestion conservatoire spécifiques.

AT’aval de Corbie, plusieurs marais font I’objet d’une gestion conservatoire contractuelle afin de limiter les
phénoneémes de vieillissement de la végétation et de préserver le patrimoine naturel en particulier ornithologique),
en concertation avec les acteurs locaux. Citons, le Grand Marais de la Queue a Blangy-Tronville, les marais de
Tirancourt et le marais communal de la Chaussée-Tirancourt, le marais communal de Belloy-sur-Somme, les Prés
a Pion a Longpré-les-Corps-Saints et I’étang le Magon a Mareuil-Caubert. Entre Amiens et Abbeville, la zone de
préemption au titre des ENS du Conseil général de la Somme est un outil d’intervention utilisé a ’amiable.

* Espéces (SOURCE : INPN) :

Aire d’évaluation spécifique

Code Nom Statut |
a prendre en compte

Population

Martin-pécheur d’Europe - Bassin versant, 1 km autour des sites de

A229 Alcedo atthis Reproduction | Non significative reproduction et des domaines vitaux.
Gorgebleue a miroir - . o 1 km autour des sites de reproduction
>p>09
A272 Luscinia svecica Reproduction 2ozp>0% et des domaines vitaux.
A022 Blongios nain - Reproduction | 15% >p> 2%
Ixobrychus minutus
A081 Busard des roseaux - Reproduction | 2% >p>0%

Circus aeruginosus 3 km autour des sites de reproduction

et des domaines vitaux.

Marouette ponctuée -

Al119
Porzana porzana

Reproduction | Non significative

Sterne pierregarin -

A193 Sterna hirundo

Reproduction | Non significative

A082 Busard Saint-Martin - Reproduction | Non significative

) 3 km autour des sites de reproduction.
Circus cyaneus

Bondrée apivore - 3,5 km autour des sites de reproduction

Oiseaux visés a ’Annexe I de la directive 2009/147/CE du Conseil

A072 . Reproduction | Non significative . .

Pernis apivorus p & et des domaines vitaux.

Bihoreau gris - . - .
A023 . ) Reproduction | Non significative

Nycticorax nycticorax ] ]
5 km autour des sites de reproduction.
Aigrett tte - . . .

A026 \pretle garzette Concentration | Non significative

Egretta garzetta

(ZPS) FR2212007 : « Etangs et marais du bassin de la Somme » a 12,3 km de la ZIP

Enjeux vis-a-vis du projet : la ZIP étant située largement en dehors des aires d’évaluation spécifiques
des espéces considérées (aire maximale de 5 km), les risques d’interactions apparaissent par conséquent
nuls. De ce fait, aucun complément d’étude au titre de Natura 2000 n’apparait nécessaire pour ce site.
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B - Zone Spéciale de Conservation (ZSC) n°FR2200359 : « Tourbiéres et marais de I’Avre »
(a environ 16.9 km de la ZIP) (superficie 322 ha)

* Caractéritiques du site : Le site comprend trois unités tourbeuses de la vallée de I’ Avre : tourbiere de
Boves et prairies de Fortmanoir, Marais de Thézy-Glimont, Marais de Moreuil avec le coteau crayeux adjacent de
Génonville. La vallée de I’ Avre (affluent de la Somme) présente les mémes systémes alluviaux tourbeux alcalins
de type transitoire subatlantique que ceux de la vallée médiane de la Somme. L’intérét du site est qu’il condense
en un espace relativement restreint 1’éventail des potentialités aquatiques, amphibies et hygrophiles du systeme,
grace a un réseau bien préserve d’étangs, vases et tremblants tourbeux, roselieres, caricaies et stades de boisement.
En particulier, les habitats aquatiques, les roselieres et carigaies associées aux secteurs de tremblants ont ici
un développement spatial important et coenotiquement saturé, tandis que persistent quelques-uns des derniers
lambeaux de tourbiere active alcaline et de pré oligotrophe tourbeux alcalin subatlantique subcontinental.

Une autre originalité est la juxtaposition de deux voies évolutives des systemes tourbeux alluviaux dans une
méme unité biogéographique, 1’'une répandue et restant alcaline, I’autre par suite de processus ombrogénes aboutissant
a un systeme acidiphile ombrotrophe par taches (notamment la Boulaie a sphaignes et Dryopteris a crétes).

En outre, la présence d’un coteau calcaire en périphérie du marais de Moreuil, apporte d’intéressantes
complémentarités coenotiques, floristiques et faunistiques.

* Qualité et importances :

Particularités des cortéges floristiques :

- nombreuses plantes rares et menacées,
- 16 especes protégées,
- flore aquatique particulieérement riche et exemplaire pour le plateau picard,

- deux disparitions récentes dont le rarissime Huperzia selago.

Intéréts faunistiques :

- entomologiques : notamment en Lépidoptéres avec de nombreuses espéces rares dont le
Lycaena dispar, et une grande diversité d’odonates,

- ornithologiques : avifaune paludicole avec plusieurs oiseaux menacés au niveau national (site
pour partie en ZICO).

Ces particularités fournissent une excellente représentation des potentialités spécifiques de ces habitats et
de leurs assemblages paysagers. En outre, la présence d’un coteau calcaire en périphérie du marais de Moreuil,
apporte d’intéressantes complémentarités coenotiques et floristiques (orchidées) et faunistiques (Iépidopteres,
hyménopteres).

* Vulnérabilité : Actuellement, les marais de I’ Avre ne fonctionnent plus comme un systéme exportateur :
avec la régression ou la disparition des pratiques de fauche, paturage, étrépage, tourbage, 1’exportation de
nutriments est insuffisante pour maintenir un état trophique correct du systéme. En conséquence, les phénomenes
d’atterrissement et de minéralisation de la tourbe, de vieillissement des roseliéres, carigaies, moliniaies au profit
des mégaphorbiaies et fourrés hygrophiles indiquent les tendances évolutives générales des marais. Il s’en suit
une perte importante de diversité et une régression progressive des intéréts biologiques. La recherche d’un
équilibre dynamique et des flux de matiére passe obligatoirement par un rajeunissement structural du systéme et
la restauration de pratiques d’exportation de la mati¢re organique telles que fauche avec enlévement des foins,
paturage extensif, tourbage. Cet équilibre pour étre efficace ne peut se concevoir qu’a I’échelle de I’ensemble
des marais et de leur périphérie. Un tel projet est actuellement en place sur le site de la Réserve Naturelle de
I’Etang Saint-Ladre a Boves et devrait étre étendu aux autres marais.

* Espéces (SOURCE : INPN) :

P . .
Code Nom Statut Population Amﬁ d"évaluation spécifique
a prendre en compte
s
2 i A orei ; Seg - - 5 km autour des gites de parturition ;
2| 1321 Murin a o?eﬂles echancrees Résidence 2% > p> 0%
£ Myotis emarginatus - 10 km autour des sites d’hibernation.
Q
2
2 Bouvicre - .
2 | 5339 Résidence 2% =p>0%
= Rhodeus amarus
~
1014 VeVr igf‘;;;r;’;;or Résidence | 2% >p> 0%
1016 Ver;el}%; ie”?:;lxgzzzs ) Résidence 2% >p>0% - Bassin versant ;
& - Nappe phréatique liée a I’habitat.
1041 Cordulie & corps ﬁ n- Résidence 2% >p > 0%
- Oxygastra curtisii
O
e
= . \
2 | jo4p | Levcorrhinea gros thorax Résidence 2%>p>0%
g Leucorrhinia pectoralis
=
Planorbe naine - o o o
4056 Anisus vorticuluss Résidence 2%>p>0%
Pas de prospections particuliéres, seule la
. ., sous-espece Callimorpha quadripunctaria
Ecaille ch - . .
6199 Eunla (;21 Z: d:?e;nctaria Résidence 2% >p > 0% rhodonensis (endémique de 1’7le de Rhodes)
pragia q P est menacée en Europe (groupe d’experts sur
les invertébrés de la convention de Berne).

Photo 1 : Murins a oreilles échancrées

Rhoto}iSECEWAAB Fralngois. = \

o
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* Habitats naturels (SOURCE : INPN) :

. Y . P
Code Nom STperi Superl.icle All'ti d’évaluation spécifique
Relative a prendre en compte
Pelouses séches semi-naturelles et faciés 3 km autour du
6210 | d'embuissonnement sur calcaires (Festuco-Brometalia) 2,3 ha 2%>p>0 e " p
. , o périmétre de 1’habitat.
(* sites d'orchidées remarquables)
Eaux stagnantes, oligotrophes a mésotrophes avec
3130 | végetation des Littorelletea uniflorae et/ou des Isoeto- 3,33 ha 2% >p>0
Nanojuncetea
3140 Eaux ?llgO{’neSOl‘l”OpheS calcaires avec végétation 0.44 ha 2%=p>0
benthique a Chara spp.
3150 Lacs eutrophes naturels avec végétation du 3.9 ha 204 >p>0
Magnopotamion ou de I'Hydrocharition ’ °=P
3160 | Lacs et mares dystrophes naturels 0,02 ha 2% >p>0
6410 I?razrtes a Moll'n{a sur sols calcaires, tourbeux ou argilo- 13 ha 2%=p>0
limoneux (Molinion caeruleae) .
Zone influencant les
, .. . , - conditions hydriques
6430 Megaphorbzazes hyg‘roph.lles d'ourlets planitiaires et des 20,68 ha 2%>p>0 favorables a I’habitat.
étages montagnard a alpin
7140 | Tourbieres de transition et tremblantes 1,29 ha 2%>p>0
7210 Mar'at's calcatre:v a Cladium mariscus et espéces du 0.03 ha 2%>p>0
Caricion davallianae *
7230 | Tourbieres basses alcalines 8,51 ha 2%=>p>0
91D0 | Tourbiéres boisées * 3,33 ha 2%=>p>0
91E0 Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior 3.33 ha 2%=p>0

(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) *

* Habitats prioritaires.

(ZSC) FR2200359 : « Tourbieres et marais de I’Avre » a 16,9 km de la ZIP

Enjeux vis-a-vis du projet : la ZIP étant située largement en dehors des aires d’évaluation spécifiques
des especes et habitats considérés (aire maximale de 10 km), les risques d’interactions apparaissent par
conséquent nuls. De ce fait, aucun complément d’étude au titre de Natura 2000 n’apparait nécessaire
pour ce site.

C - Zone Spéciale de Conservation (ZSC) n°FR2200357 : « Movenne vallée de la Somme » (a environ

17.2 km de la ZIP) (superficie 1 825 ha)

* Caractéritiques du site : Ce long troncon de la vallée de la Somme comporte la zone des méandres
d’axe général est/ouest entre Corbie et Péronne. L’ensemble de la vallée, au role évident de corridor fluviatile,
est une entité de forte cohésion et solidarité écologique des milieux, liée aux équilibres trophiques, hydriques,
biologiques, aux flux climatiques et migratoires ; ainsi, le mésoclimat submontagnard particulier qui baigne les
coteaux calcaires, dépend directement de I’hygrométrie et des brumes dégagées ou piégées par le fond de la
vallée. La Somme, dans cette partie, développe un exemple typique et exemplaire de large vallée en U a faible
pente.

L’expression du systéme tourbeux alcalin est marqué par des affinités continentales sensibles, croissantes
d’ailleurs en remontant la vallée, par un vieillissement généralisé avec accélération de la dynamique arbustive et
préforesticre, par une dégradation de la qualité des eaux circulantes de la Somme, par un envasement généralisé.
Aprées une époque historique d’exploitation active, quasiment sans végétation arbustive et arborée, d’étangs,
de tourberies, de marais fauché et paturé, ce sont donc les tremblants, roselicres, saulaies et aulnaies, bétulaies
sur tourbe, qui structurent aujourd’hui les paysages de la vallée (tandis que disparaissent les habitats de prés
paratourbeux, de bas-marais et de moliniaies turficoles). Avec cette dynamique, la multiplication de situations
ombrogenes avec acidification superficielle des tourbes basiques, génére un complexe d’habitats acidoclines
a acidiphiles exceptionnel, notamment de bétulaies a sphaignes et Dryopteris cristata, en cours d’extension,
voire de généralisation dans certains secteurs.

Ailleurs, le systeme alluvial tourbeux alcalin de type transitoire subatlantique-subcontinental de la
Moyenne Somme présent un cortége typique et représentatif de milieux. En particulier, les habitats aquatiques,
les roselicres et carigaies associées aux secteurs de tremblants ont ici un développement spatial important et
coenotiquement saturg¢, tandis que persistent quelques-uns des derniers lambeaux de prés oligotrophes tourbeux
alcalin subatlantique subcontinental.

Associés au fond humide de la vallée et en étroite dépendance des conditions mésoclimatiques humides
créées, les versants offrent par le jeu des concavités et des convexités des méandres, un formidable et original
ensemble diversifié d’éboulis, pelouses, ourlets et fourrés calcicoles d’affinités submontagnardes, opposant
les versants froids aux versants bien exposés ou se mélent les caractéres thermophiles et submontagnards.
Xérosere des versants et hygrosére tourbeuse donnent a ce secteur de la Somme, une configuration paysagere
et coenotique de haute originalité et étroitement dépendante des conditions géomorphologiques et climatiques
caténales.

* Qualité et importance :

Les intéréts spécifiques sont nombreux et élevés, surtout floristiques :

- plantes supérieures avec 16 especes protégées,

- nombreuses plantes rares et menacées,

- diversité du cortége des tourbicres alcalines et des pelouses calcaires,
- 1solats et limites d’aire,

- diversité génétique des populations pelousaires,

- présence d’une espece de la directive : Sisymbrium supinum,

- bryophytes remarquables, notamment le groupe des sphaignes,

- richesse en orchidées.
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Intéréts faunistiques :

- ornithologiques :

* avifaune paludicole nicheuse (rapaces, anatidés, passereaux notamment fauvettes, Blongios
nain),

* plusieurs oiseaux menacés au niveau national (ZICO et ZPS pour partie),
- entomologiques : plusieurs insectes menacés dont odonate de la DHFF (Oxygastra curtisii),
- herpétologiques avec d’importantes populations de Vipére péliade,

- malacologiques : 3 espéces de la Directive (Vertigo moulinsiana, Anisus vorticulus, Vertigo
angustior).

Photo 2 : Vipere péliade

* Vulnérabilité : Actuellement la vallée de la Somme ne fonctionne plus comme un systéme exportateur :
avec la régression ou la disparition des pratiques de fauche, paturage, étrépage, tourbage, I’exportation de
nutriments est insuffisante pour maintenir un état trophique correct du systéme. Il en résulte des phénomenes
d’atterrissement et de minéralisation de la tourbe, de vieillissement des roseliéres, carigaies, moliniaies au profit
des mégaphorbiaies et fourrés hygrophiles.

Ces processus ont été gravement accélérés par la pollution du cours de la Somme et les envasements
qui I’accompagnent. Il s’en suit une perte importante de diversité et une régression progressive des intéréts
biologiques. Pour étre efficace, la gestion des habitats ne peut se concevoir globalement qu’a 1’échelle de
I’ensemble de la vallée et de son bassin versant, puis a I’échelle de chaque marais.

* Habitats naturels (SOURCE : INPN) :

] A DR ] 2
Code Nom Couverture Superi'icle Alrcf d’évaluation spécifique
Relative a prendre en compte
Eaux stagnantes, oligotrophes a mésotrophes avec
3130 | végétation des Littorelletea uniflorae et/ou des Isoeto- 0,11 ha 2%>p>0
Nanojuncetea
3140 Eaux f)lzg()l‘nesotrophes calcaires avec végétation 0.35 ha 2% p>0
benthique a Chara spp.
3150 Lacs eutrophes naturels avec végétation du 4951 ha 2% >p>0
Magnopotamion ou de I'Hydrocharition ’ °=P
3160 | Lacs et mares dystrophes naturels 0,11 ha 2%>p>0
Rivieres des étages planitiaire a montagnard avec
3260 | végétation du Ranunculion fluitantis et du Callitricho- 0,01 ha 2%>p>0
Batrachion
Rivieres avec berges vaseuses avec végétation du
3270 Ch di bri ¢ du Bidenti 0,04 ha 2%>p>0
enopodion rubri p.p. et du Bidention p.p. Zone influencant les
. o ] ] conditions hydriques
6410 Prairies a Molinia sur sols calcaires, tourbeux ou argilo- 10.55 ha 2% >p>0 favorables a Ihabitat.
limoneux (Molinion caeruleae) ’ -
6430 Megaphorbzazes hyg‘roph'zles d'ourlets planitiaires et des 2539 ha 2%>p>0
étages montagnard a alpin
7140 | Tourbieéres de transition et tremblantes 0,02 ha 2%>p>0
7210 Mar.al-s calcatre.s a Cladium mariscus et espéces du 0,04 ha 2%>p>0
Caricion davallianae *
7230 | Tourbieres basses alcalines 127,58 ha 2%>p>0
91D0 | Tourbieéres boisées * 0,3 ha 2%>p>0
Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior N
>
91EO (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) * 88,4 ha 2%zp>0
5130 Formations a J.umperus communis sur landes ou 423 ha 2% =p>0
pelouses calcaires
Pelouses seches semi-naturelles et facies
6210 | d'embuissonnement sur calcaires (Festuco-Brometalia) 72,73 ha 2%=>p>0
(* sites d'orchidées remarquables) 3 km autour du
périmétre de I’habitat.
2160 ?boults medto-:uropeens calcaires des étages collinéen 0.23 ha 15% > p > 2%
a montagnard
9130 | Hétraies de I'Asperulo-Fagetum 40,58 ha 2%>p>0

* Habitats prioritaires.
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* Espéces (SOURCE : INPN) :

Aire d’évaluation spécifique

Code Nom Statut Population L
a prendre en compte
»n
g
2 Triton crété - L . . . 1 km autour des sites de reproduction
'é. 1166 Triturus cristatus Résidence | Non significative et des domaines vitaux.
<
7]
g Bouviére -
2 | 5339 Résidence | Non significative
S Rhodeus amarus
&~
1014 Vertigo ctroit - Résidence | 2% >p> 0%
Vertigo angustior
- Bassin versant ;
1016 Ver;;gt(;gdoen?:;hl'\:;zzzs - Résidence 2%>p> 0% - Nappe phréatique liée a I’habitat.
@ 1e J -
2| 1041 Cordulie & corps fin Résidence | 2%3=p> 0%
= Oxygastra curtisii
T
z Planorbe nai
= | 4056 anorbe nane - Résidence | 2% >p> 0%
Anisus vorticuluss
Pas de prospections particuliéres, seule la
L . sous-espece Callimorpha quadripunctaria
6199 | lfcizﬂlz;;r‘fe:ncmm Résidence | 2%>p>0% | rhodonensis (endémique de I'ile de Rhodes)
plagia q P est menacée en Europe (groupe d’experts sur
les invertébrés de la convention de Berne).
@n
D r
E | 1493 Braya couchée - Résidence | Non significative 3 km autour du
= Sisymbrium supinum périmétre de la station.

Photo 3 : Triton créte

Photo 4 : Braya couchée

-

. i - a8 & #
IRhoto SW'

(ZSC) FR2200357 : « Moyenne vallée de la Somme » a 17,2 km de la ZIP

Enjeux vis-a-vis du projet : la ZIP étant située largement en dehors des aires d’évaluation spécifiques
des espéces et habitats considérés (aire maximale de 3 km), les risques d’interactions apparaissent par
conséquent nuls. De ce fait, aucun complément d’étude au titre de Natura 2000 n’apparait nécessaire

pour ce site.
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Figure 4 : Localisation des zones Natura 2000

Bureau d'études en environnement
& Laboratoire d'hydrobiologie
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FR2200357

Bl Fr2200359
Autres ZSC
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B Fr2212007
- Autres ZPS

Echelle : 1/175 000

kilometres
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1.2.1.3 Les Arrétés de Protection de Biotope (APB)

L’arrété de protection de biotope a pour objectif la préservation des milieux naturels nécessaires a
I’alimentation, a la reproduction, au repos ou a la survie des especes animales ou végétales protégées par la loi.

Un biotope est une aire géographique bien délimitée, caractérisée par des conditions particuliéres
(géologiques, hydrologiques, climatiques, sonores, etc). Il peut arriver que le biotope soit constitué par un
milieu artificiel (combles des églises, carricres), s’il est indispensable a la survie d’une espéce protégée. Cette
réglementation vise donc le milieu de vie d’une espece et non directement les especes elles-mémes.

La zone d’implantation potentielle n’est intégrée dans aucun APB. A noter toutefois, la présence d’un
APB au sein du périmetre ¢éloigné (cf. figure 5, page 19).

- APB du « Coteau communal de Figniéres » a environ 12,9 km de la ZIP.

Le site protégé du « Coteau communal de Fignieres » se situe dans le département de la Somme, a 8 km
au nord de Montdidier et a proximité de la vallée de I’ Avre. Il occupe un espace de 4 hectares orienté sud-ouest
au lieu dit « Le Bralé » sur le territoire de la commune de Figniéres. Ce coteau calcaire bénéficie d’un Arrété
de Protection de Biotope depuis le 27 Avril 1999.

* Milieu naturel : La zone est formée de 3 types d’habitats plus ou moins distincts. Le coteau a pente
accentuée est principalement constitué d’un sol plus ou moins superficiel sur lequel se développent des pelouses
calcicoles avec une végétation herbacée rase et ponctuée de petits arbustes bas. Les larris ont progressivement
¢été envahis par de hautes herbes et des brousailles. On trouve également une prairie mésophile fragmentaire,
située en partie inférieure du coteau. Enfin, une partie de ce coteau est boisée de résineux et une petite carriere
témoigne de 1’ancienne activité d’exploitation de craie.

* Flore : Bien que le nombre d’habitats soit restreint, on observe une trés grande diversité d’especes
végétales. 97 taxons ont été recensés dont 5 sont assez rares (Erigéron acre, Herbe au bouc, Lin a feuilles
ténues, Fléole de Boehmer, Thésion couch¢). Les pelouses crayeuses hébergent 1’Anémone pulsatile, le
Sésélie des montagnes, la Globulaire aux fleurs ovoides. Le sol calcaire est également un milieu favorable
au développement des Genévriers et pour quelques plantes aromatiques comme le Thym. L’Hippocrépide en
ombrelle et ’Hélianthéeme commun sont aussi caractéristiques des milieux secs et ras. Le lieu est également
propice a la rencontre d’orchidées rares telles que 1’Orchis pourpre ou I’Epipactis rouge-foncé. Au niveau de la
zone arborescente, se sont développés des Hétres, Merisiers, Pins sylvestres et Pin noirs. Sur la zone arbustive
poussent des Charmes, Cornouillers sanguins, Noisetiers, Prunelliers et Eglantiers

* Faune : La diversité de milieux et la richesse florale du larris sont propices a I’installation de nombreuses
especes animales. L’entomofaune est abondante avec 53 especes d’insectes répertoriés (dont 50% des papillons
de la Région). Parmi les 1épidopteres les plus remarquables, on peut citer le Soufré, les Lycenes, le Tircis, le
Moyen Nacré¢, le Zygene, le Fluoré, ... D’autres especes sont plus fréquentes comme le Mercure ou I’ Azuré bleu
celeste. Trois especes de libellules ont été observées et les Criquets et Sauterelles affectionnent particuliérement
ces milieux secs et arides. Quelques coléopteres ont également été décrits. Toutefois aucune espece ne bénéficie
de mesure de protection.En revanche, le seul reptile observé, 1’Orvet, est Iégalement protégé.

Parmi les mammifeéres, on trouve du gibier (Lapin de garenne, chevreuil, Sanglier) mais aussi des espéces
protégées telles que le Hérisson, la Fouine, la Belette et I’Hermine.

31 especes d’oiseaux ont été recensées sur le larris avec de majorité d’espéces communes (Merle, Rouge-
gorge, Linotte mélodieuse, Pipit des arbres, Mésanges,Alouette des champs, ...).Il est également possible de
rencontrer des especes plus rares comme le faucon crécerelle, la Buse variable, le Hibou moyen-duc, le Martinet
noir ou la Mésange noire Plusieurs especes sont protégées.

1.2.1.4 Les Réserves Naturelles (RN)

La loi relative a la démocratie de proximité du 27 février 2002 a modifi¢ le Code de I’Environnement en
instituant trois nouveaux types de réserves naturelles en France :

- Les Réserves Naturelles Nationales (RNN) (ex-réserves naturelles),
- Les Réserves Naturelles Régionales (RNR) (ex-Réserves naturelles volontaires),
- Les réserves naturelles de Corse.

La compétence de classement des Réserves naturelles régionales est désormais confiée au Conseil régional.
Dans le méme temps, la responsabilité des anciennes Réserves naturelles volontaires lui est également confiée.

La publication du décret d’application de cette loi le 18 mai 2005 rend le classement de nouveaux sites
naturels en RNR possible. Depuis cette date, les Conseils régionaux ont la possibilité de définir leur propre
politique de classement de sites naturels en Réserve naturelle régionale.

A partir de 2009, ces réserves sont appelées a jouer un role croissant dans la stratégie nationale de création
d’aires protégées métropolitaines terrestres (engagement n° 74 du Grenelle de I’environnement). Dans ce cadre,
et dans celui de I’inventaire national du patrimoine naturel, le Muséum National d’Histoire Naturelle de Paris
a ¢ét¢ missionné par le ministére en charge de I’environnement pour faire un premier diagnostic patrimonial de
I’ensemble du réseau de ces réserves (habitats et especes choisis dans une liste ¢laborée par le Muséum).

Aucune RN n’est présente dans un rayon de 15 km autour du site (cf. figure 5, page 19).

1.2.1.5 Les Parcs Naturels Régionaux (PNR)

Un Parc Naturel Régional (PNR) est un établissement public de coopération sous la forme d’un syndicat
mixte qui regroupe les collectivités territoriales (régions et communes au minimum) d’une zone rurale
remarquable dans le but de protéger et de mettre en valeur grace a un projet de développement économique
durable les points suivants :

- ses richesses naturelles (espéces emblématiques, milieux...),
- ses richesses paysageres (grands sites, géologie ...),

- ses richesses humaines (savoir-faire technique ...),

- ses richesses baties (religieux, militaire ...),

- ses richesses culturelles (traditions populaires, fétes, parlers locaux ...).
Un territoire pourra donc étre classé un territoire a dominante rurale dont les paysages, les milieux
naturels et le patrimoine culturel sont de grande qualité, mais dont 1’équilibre est fragile. La Picardie ne compte

actuellement qu’un seul PNR : le PNR Oise-Pays de France.

Aucun PNR n’est présent dans un rayon de 15 km autour du site (cf. figure 5, page 19).
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1.2.1.6 Les biocorridors et biocorridors « grande faune »
1.2.1.6.1 Biocorridors

Une localisation et un inventaire de sites permettant le fonctionnement des populations d’especes d’enjeu
patrimonial, les connexions entre les sites et la matrice qui les environne en Picardie sont disponibles sur le site
de la DREAL Hauts-de-France (via I’outil cartographique Carmen).

Plusieurs biocorridors sont localisés au sein du périmétre éloigné, aucun ne traverse la zone
d’implantation potentielle. Il s’agit principalement de corridors intra ou inter forestiers et dans une moindre
mesure de corridors a batraciens et de corridors intra ou inter tourbiéres alcalines (cf. figure 5, page 19).

1.2.1.6.2 Biocorridors « grande faune »

Une localisation et un inventaire des zones sensibles dites « voies préférencielles de déplacement de
la grande faune sauvage » en Picardie sont disponibles sur le site de la DREAL Hauts-de-France (via I’outil
cartographique Carmen).

Quelques unes de ces zones, a préserver sous peine de rupture du couloir de migration, sont situées

en périphérie du périmeétre éloigné. Toutefois, aucun axe de déplacement vers les principales zones
refuges (Marais de la Somme principalement dans ce secteur et de I’Avre) ne traverse le site (cf. figure 5).

Tableau 3 : Descriptif des biocorridors « grande faune » présents au sein du périmétre éloigné

N° biocorridors , Communes Espéces Problémes NP
Dép. 2 . - Préconisations
« grande faune » concernées concernées localisés
Contoire, Pierrepont- Chevreuil Stopper l'avancement de 1'urbanisation linéaire
91 Somme | sur-Avre, Boussicourt, Sanelier ’ Urbanisation entre le Bois d'Hangest et les marais de I'Avre,
Davenescourt & notamment a 'est de Contoire.
i Aménagement du canal avec des échelles grande
Béthencourt-sur-Somme, . . . . .
. Chevreuil, faune et préservation du milieu naturel des marais
92 Somme | Voyennes, Villecourt, Canal

Sanglier de la Somme (premiere zone). Maintenir un couloir

Offoy-Matigny vert entre Voyennes et Burny.

Béthencourt-sur-Somme, | Chevreuil, Sauvegarde des marais de la Somme, aménagement

93 Somme Villecourt, Falvy, Pargny | Sanglier Canal du canal pour le passage de la grande faune.

Epénancourt, Chevreuil, Les animaux ne | Sauvegarde des marais de la Somme, aménagement
94 Somme .

Falvy, Pargny Sanglier | passent pas le canal du canal pour la grande faune sauvage.

. . Aménagement du canal avec des dispositifs
Cizancourt, . Les animaux ne
95 Somme Saint-Christ-Briost Chevreuil, cuvent pas passer le grande faune sauvage entre la commune de
’ Sanglier p pasp Cizancourt et celle d'Epénancourt. Prévoir un

Epénancourt, Ennemain coté ouest du canal

passage a faune sur la future autoroute A29.

1.2.1.7 Les Zones Importantes pour la Conservation des Oiseaux (ZICO)

La directive européenne n°79-409 du 6 avril 1979 relative a la conservation des oiseaux sauvages
s’applique a tous les Etats membres de 1’Union Européenne. Elle préconise de prendre « toutes les mesures
nécessaires pour préserver, maintenir ou rétablir une diversité et une superficie suffisante d’habitats pour toutes
les especes d’oiseaux vivant naturellement a 1’état sauvage sur le territoire européen ». Cet inventaire, publié en
1994, est basé sur la présence d’especes d’intérét communautaire répondant a des critéres numériques précis.
Il regroupe 285 zones pour une superficie totale d’environ 4,7 millions d’hectares et constitue I’inventaire
scientifique préliminaire a la désignation des Zones de Protection Spéciale (ZPS).

Les Etats membres doivent maintenir leurs populations a un niveau tel qu’il puisse répondre notamment
«aux exigences écologiques, scientifiques et culturelles compte tenu des exigences économiques et récréatives ».
Ils doivent en outre prendre « toutes les mesures nécessaires pour préserver, maintenir ou rétablir une diversité
et une superficie suffisantes d’habitats ». Les mémes mesures doivent également étre prises pour les espéces
migratrices dont la venue est régulicre. Dans ce contexte européen, la France a décidé d’établir un inventaire des
Zones Importantes pour la Conservation des Oiseaux (ZICO). Il s’agit de sites d’intérét majeur qui hébergent
des effectifs d’oiseaux sauvages jugés d’importance communautaire ou européenne.

La zone d’implantation potentielle n’est intégrée dans aucune ZICO, cependant il nécessaire de noter la
présence d’une ZICO au sein du périmetre €loigné (cf. figure 5, page 19) :

-Z1CO PE 02 « Etangs et marais du bassin de la Somme » a 11,9 km de la ZIP (superficie 6 900 ha).

Le site est utilis¢é comme halte migratoire, site d’hivernage et site de nidification pour de nombreuses
especes avifaunistiques.

Tableau 4 : Liste des espéces observées au niveau de la ZICO PE 02

Espéces Nicheur Migrateur | Hivernant
Aigrette garzette X X
Balbuzard pécheur X
Bihoreau gris X X
Blongios nain X
Bondrée apivore X
Busard cendré X
Busard des roseaux X
Busard Saint-Martin X X
Butor étoilé X X
Cigogne blanche X
Cigogne noire X
Faucon émerillon X
Gorgebleue a miroir X
Grande Aigrette X
Guifette moustac X
Guifette noire X
Harle piette X
Héron pourpré X
Marouette ponctuée X
Martin pécheur d'Europe X
Milan noir X
Sterne naine X
Sterne pierregarin X X

Une seule ZICO est présente dans un rayon de 15 km autour de la ZIP. Par ailleurs, son relatif
¢éloignement (prés de 12 km) tend a minimiser le potentiel pour I’avifaune aux abords du site ;
Pinterférence du projet avec cette entité apparaissant peu probable.
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Figure 5 : Localisation des zones remarquables
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1.2.1.8 Les Orientations Régionales de Gestion et de conservation de la Faune

sauvage et de ses Habitats (ORGFH) Ainsi, la zone d’implantation potentielle étant dominée par des terres cultivées de type openfield ; certaines

mesures compensatoires et d’accompagnement pourraient €tre mises en place pour conserver, préserver, voire

Aucune prise en compte de 1’éolien n’est mentionnée dans ce document qui date de 2005. Concernant les développer les habitats spécifiques favorables a 1’alimentation, la nidification et/ou a I’hivernage de la petite
orientations relatives a la gestion de la petite faune de plaine, des migrateurs terrestres et des habitats associés faune de plaine et a certaines espéces autochtones peu communes comme les Busards cendré et Saint-Martin.

(milieux concernés par le projet €olien), il est fait référence des éléments suivants :

o Objectifs : ;
Photo 5 : Accouplement de busards cendrés

* Développer la connaissance des effectifs de la petite faune de plaine.
* Développer les connaissances sur les causes de variations des effectifs.

* Disposer de données comparables au plan régional.

a Pistes d’actions :

* Mettre en oeuvre des suivis de terrain pour I’ensemble de la petite faune de plaine.

* Mettre en place un suivi des mortalités extra-cynégétiques.

* Réaliser un suivi (global et dans le temps) des prélévements pour les especes chassables.

* Concerter la mise en oeuvre du suivi de la petite faune de plaine et en centraliser les résultats.
* Suivre la vitesse de réalisation des prélévements.

* Estimer les capacités d’accueil du milieu par rapport a la faune sauvage.

Photo):’F. Cahez

Concernant la conservation des carriéres souterraines, des muches, des grottes et arbres creux pour la
protection des espéces cavernicoles :

o Objectifs :
* Favoriser la biodiversité, la reproduction et la conservation des especes cavernicoles.

» Améliorer la qualité de I’habitat.

o Pistes d’actions :
» Fermer les anciennes carriéres souterraines au public (pose de grilles et panneaux d’information pour
le public).
* Mettre en place une gestion des sites majeurs.

* Tenir compte de la présence de colonies remarquables pour tout aménagement et fréquentation
sportive et touristique.

» Conserver des arbres creux au sein des massifs boisés.

* Prendre en compte la conservation de la faune sauvage et de ses habitats dans les schémas
départementaux de carrieres.

* Vulgariser et sensibiliser sur les techniques favorables a la faune sauvage.

» Eviter le foudroyage ou la fermeture étanche d’anciennes carrieres souterraines et tunnels favorables
aux chiropteres.

» Passer des conventions avec les associations de spéléologies et d’archéologie (information,
sensibilisation et recueil de données).

* Sensibiliser les acteurs de 1’intérét de conserver les espéces cavernicoles.
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1.2.1.9 La Trame Verte et Bleue (TVB)

La Trame Verte et Bleue (TVB) est une mesure phare du Grenelle Environnement qui porte 1’ambition
d’enrayer le déclin de la biodiversité au travers de la préservation et de la restauration des continuités écologiques.

La Trame Verte et Bleue est un outil d’aménagement du territoire qui vise a (re)constituer un réseau
écologique cohérent, a 1’échelle du territoire national, pour permettre aux espeéces animales et végétales, de
circuler, de s’alimenter, de se reproduire, de se reposer... En d’autres termes, d’assurer leur survie et permettre
aux écosystemes de continuer a rendre leurs services a ’Homme.

La conception de la TVB repose sur 3 niveaux emboités :

« Premiérement, sur les orientations nationales adoptées par décret en Conseil d’Etat en application
des lois Grenelle ;

« Deuxiémement, sur les Schémas Régionaux de Cohérence Ecologique (SRCE) qui respectent les
orientations nationales, et qui ont été co-¢laborés jusque fin 2012 par I’Etat et la Région dans le cadre
d’une démarche participative ;

« Et enfin, sur la prise en compte des SRCE par les documents de planification et projets de 1’Etat et
des collectivités territoriales et de leurs groupements, particulierement en matiere d’aménagement et
de développement des territoires (SCOT, PLU, ...).

Le SRCE est un maillon essentiel de la déclinaison de la TVB nationale. Outre la présentation des enjeux
régionaux en maticre de continuités écologiques, le SRCE cartographie la Trame Verte et Bleue et ses diverses
composantes a I’échelle de la région. Il contient les mesures contractuelles mobilisables pour la préservation ou
la restauration des continuités écologiques.

Le SRCE Picardie est élaboré de maniére concertée avec les acteurs du territoire. Le projet de SRCE
de Picardie a été mis a la consultation (enquéte publique du 15 juin 2015 au 15 juillet 2015). L’ancienne
région Picardie et l1a nouvelle région Hauts-de-France ont refusé de valider le SRCE de Picardie.

Le SRCE-TVB comprend :
* Au titre de la loi :

- Les réservoirs de biodiversité sont des espaces dans lesquels la biodiversité est la plus riche ou
la mieux représentée, ou les especes peuvent effectuer tout ou partie de leur cycle de vie et ou les
habitats naturels peuvent assurer leur fonctionnement, en ayant notamment une taille suffisante.
Pour chaque réservoirs de biodiversité, une sous-trame lui a été attribué (zone humide, forét,
prairies, ...) ;

- Les corridors écologiques assurent des connexions entre des réservoirs de biodiversité, offrant
aux especes des conditions favorables a leur déplacement et a I’accomplissement de leur cycle de
vie. Des zones et points de conflit ont ét¢€ identifiés par intersection de ces continuités écologiques
avec les principaux ¢léments fragmentants du territoire régional. La mise en évidence de ces
points et zones de conflit doit permettre d’identifier les actions prioritaires a entreprendre pour
remettre en bon état les continuités écologiques.

* En lien avec I’ambition régionale :

- Les « espaces a renaturer » : ces espaces, préalablement identifiés dans le schéma régional
de Trame Verte et Bleue, correspondent a des espaces fortement anthropisés, artificialisés,
et caractérisés par une grande raret¢ de milieux naturels, I’absence ou la rareté de corridors
¢cologiques. Ils constituent de vastes superficies impropres a la vie sauvage diversifiée
correspondant a des zones de cultures exploitées de manicre intensive.

La carte suivante présente les composantes de la TVB dans le secteur du projet (planches 12, 13, 18 et
19). La légende intégrale (qui donne des précisions complémentaires a la légende située sous chaque planche)
est présentée ci-apres. Cette carte, soumise a consultation dans le cadre du SRCE, est utilisée dans la présente
¢tude comme un outil de compréhension des enjeux du secteur du projet.

Aucune composante de la Trame Verte et Bleue de Picardie n’est située sur la zone d’implantation
potentielle. Dans un rayon de 3 km autour de la ZIP, il convient de noter la présence du réservoir de
biodiversité n°404 correspondant aux bassins de décantation de Roye.

En limite de ce rayon de 3 km, notons la présence des vallées de I’Avre (située au sud du site) et de
celle de I’Ingon (au nord-est), toutes deux identifiées comme « réservoirs de biodiversité » et « corridors
valléen multitrame ».
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Figure 6 : Légende des composantes de la TVB du SRCE de Picardie
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Figure 7 : Les composantes de la Trame verte et bleue du secteur d’étude
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1.2.2 Morphologie et milieux naturels de la zone d’étude
1.2.2.1 Géologie du secteur d’étude

La zone d’implantation potentielle repose sur des formations limoneuses (LP) :

*  Source BRGM - Feuille Roye :

Limons des plateaux (L.P) : il s’agit d’'une formation loessoide beige épaisse de 5 a 10 m, qui couronne
le sommet des plateaux. Il est probable qu’elle s’est épandue sur la surface du pédiplan couverte d’une pellicule
de limons a silex. Les limons des plateaux ont pu subir de nombreux remaniements éoliens pendant les périodes
séches les plus récentes. Leur partie supérieure serait wurmienne et leur partie inférieure (la plus importante)

reléverait d’un Quaternaire plus ancien.

Figure 8 : Extrait de carte géologique du secteur (source : BRGM, Infoterre)
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1.2.2.2 Topographie du secteur d’étude

La figure ci-dessous met en évidence la topographie du secteur d’étude. Il apparait que le secteur
d’étude se situe au sein d’'une mosaique de plateaux et de vallées seches et humides.

A proximité du site, les vallées les plus importantes sont les vallées humides de I’Avre, au sud du
site et celle de I’Ingon (affluent de la Somme), au nord-est. A une échelle plus fine, le site est localisé
sur un plateau bordé ou traversé par plusieurs vallées seches, de moindre importance, telles que celle du
« Fond de I’ Abbaye », du « Fond de I’Essart » ou bien encore celle de la Vallée de Damery.

Des interactions le long de ces vallées seches et humides ou entre celles-ci sont donc a supposer
(pour Pavifaune et les chiroptéres en particulier).

Figure 9 : Topographie du secteur d’étude
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1.2.2.3 Identification des milieux naturels dans le périmetre d’étude du projet

L’analyse des milieux naturels ne prétend pas a I’exhaustivité mais, par I’étude des habitats et de la flore, se donne pour objectif de comprendre et caractériser le fonctionnement €cologique du site afin d’adapter les inventaires
en fonction de la sensibilité¢ des milieux rencontrés. En effet, si certains milieux ne requierent qu’une étude légere, d’autres (pelouses séches ou zones humides par exemple) nécessitent une analyse plus approfondie du fait de leur
caractere plus sensible.

De méme, 1’analyse des milieux naturels permettra d’identifier les habitats dont sont trés dépendants certains cortéges (orthopteres, 1épidopteres, batraciens). Deux périmetres d’étude ont ainsi €té définis pour 1’identification
des milieux naturels :

- Un périmétre intermédiaire, correspondant a I’identification de 1’occupation des sols dans un rayon de 3 km autour de la zone d’implantation potentielle. Ce périmeétre est trés important car il apporte une vision plus
large du secteur d’étude et permet de voir les différentes interactions possibles a une échelle plus importante que celle du projet (cf. figure 10, page 26) ;

- Un périmétre immédiat et rapproché, qui correspond a la zone d’emprise projetée des €oliennes, €¢largie (environ 500 m autour de la zone d’implantation), afin de mieux appréhender les différentes interactions pouvant
avoir lieu dans ce secteur proche (cf. figure 11, page 27).

Une cartographie de I’occupation des sols (CORINE Land Cover 2012) dans le périmeétre intermédiaire est présentée en figure 10. Enfin, afin d’étre le plus exhaustif possible, la description des habitats des périmetres
immédiat et rapproché a été réalisée avec les nomenclatures Corine Biotope associées (cf. tableau 5 et figure 11).

Tableau 5 : Habitats et typologies Corine Biotope de la zone d’étude

Correspondance
Habitats Cod.e e Typologie Corine Biotope Descriptif Code Nz'ltura 2900, A
Biotope (Habitats d’intérét
EUNIS .
communautaire)

Formations pré- et postforestiéres, la plupart du temps décidues, d’affinités atlantiques ou
Haies 31.8 Fourrés médio-européennes, caractéristiques de la zone de foréts décidues, mais colonisant aussi des stations G5.6 Aucune
fraiches, humides ou perturbées de la zone forestiere sempervirente méditerranéenne.

Prairies, zones enherbées 38.1 Patures mésophiles Paturages mésophiles fertilisés, régulierement paturés, sur des sols bien drainés. E2.1 Aucune

Foréts fraiches possédant une strate arborée plurispécifique de dominance variable, le plus souvent installées

Boisements 41.4 Foréts mixtes . Gl1.A4 Aucune
sur des pentes plus ou moins abruptes.
2 1 Champs d’un seul tenant Cultures intensives, impliquant une fertilisation chimique ou organique modérée a importante et/ou 1 Aucune
' intensément cultivés une utilisation systématique de pesticides, avec une occupation compléte du sol sur terrains secs.
Cultures
Cultures avec marges o . s N ,
82.2 e £es Cultures traitées intensivement, entremélées avec des bandes de végétation spontanée. X07 Aucune
de végétation spontanée
. . Habitats boisés de petite taille, disposés de fagon linéaire, en réseaux ou en ilots, intimement entremélés
Alignements d’arbres 84.1 Alignements d’arbres oy 1. P - G1Sp ¢ ’ ’ G5.1 Aucune
d’habitats herbeux ou de cultures.
Villages 86.2 Villages Aires utilisées pour 1’occupation humaine et les activités industrielles. J1.2 Aucune

Champs abandonnés ou au repos (jachéres), bords de route et autre espaces interstitiels sur des sols perturbés.
Friches 87.1 Terrains en friches Ils sont colonisés par de nombreuses plantes pionniéres introduites ou nitrophiles. Ils fournissent parfois des I1.5 Aucune
habitats qui peuvent étre utilisés par des animaux d’espaces ouverts.

A noter que la ZNIEFF la plus proche est située a plus de 7 km de la ZIP. Aucun habitat patrimonial (reconnu « déterminant » ZNIEFF) n’a donc été identifié sur la ZIP.
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Figure 10 : I’occupation des sols du périmetre intermédiaire de la zone d’étude
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Figure 11 : Les milieux des périmétres immédiat et rapproché de la zone d’étude
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Photo 6 : Vue sur une haie au lieu-dit « la Plaine du Moulin Moise »

Photo 7 : Vue sur un ensemble de haies bordant la voie ferrée locale

Photo 9 : Vue sur le secteur cultivé

1.2.3 Synthese des données générales

Le site, est localisé au sein de la région naturelle du Plateau du Santerre (paysage agricole rigoureusement
plat, caractérisé par des paysages d’openfield), a proximité des vallées de I’ Avre et de I’Ingon.

Le secteur d’étude, et plus localement la zone destinée a I’implantation du parc éolien sont dominés par
de grandes cultures de type « openfield ». On observe toutefois au sein du périmetre intermédiaire (rayon de
3 km) la présence de quelques éléments intéressants comme celle de plans d’eau (bassins de décantation) ou du
Bois de Liancourt et au niveau des périmétres rapproché et immédiat, celle de quelques boisements de moindre
importance (Bois de I’Abbaye et Bois Blavet). Notons également la présence, d’un réseau routier et ferroviaire
(Autoroute Al et ligne TGV) assez dense, bordé notamment de nombreuses haies.

Aucune zone remarquable et/ou protégée n’est située sur le site. Les enjeux écologiques apparaissent au
sud-est du site avec les bassins de décantation de Roye (a 1,5 km) puis en limite du périmeétre intermédiaire avec la
présence notamment des vallées de I’ Avre et de I’Ingon et s’intensifient au sein du périmétre ¢loigné (rayon allant
jusque 20 km) compte tenu de la présence de plusieurs ZNIEFF et surtout de 3 zones Natura 2000. La zone Natura
2000 la plus proche est située a environ 12,3 km (ZPS FR2212007 : « Etangs et marais du bassin de la Somme »).

A noter que ’'implantation d’un parc éolien est soumise a une évaluation de ses incidences sur les
zones Natura 2000 situées a proximité comme I’indique le Décret n° 2010-365 du 9 avril 2010 relatif a
I’évaluation des incidences Natura 2000. L’évaluation préliminaire des incidences, mentionnée dans la
circulaire du 15 avril 2010 stipule que « pour une activité se situant a ’extérieur d’un site Natura 2000,
si, par exemple, en raison de la distance importante avec le site Natura 2000 le plus proche, I’absence
d’impact est évidente, I’évaluation est achevée ».

Aucun enjeu particulier n’a été mis en évidence au niveau de la ZIP. Les enjeux écologiques les
plus proches sont localisés au niveau des bassins de décantation de Roye puis de la Vallée de I’ Avre et
de I’Ingon (identifiés comme composantes de la Trame verte et bleue de Picardie). A une échelle plus
large (rayon de 20 km), les enjeux apparaissent plus élevés, avec notamment la présence de 3 zones
Natura 2000 et de plusieurs ZNIEFF.

La ZIP n’intersecte aucune des aires d’évaluation spécifiques des espéces et/ou habitats d’intérét.
Les risques d’interactions entre le projet et ces zones Natura 2000 apparaissent donc « nuls a faibles ».
De ce fait, aucun complément d’étude au titre de Natura 2000 n’apparait nécessaire.
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1.3. DONNEES SPECIFIQUES DU SECTEUR D’ETUDE
1.3.1 L'avifaune

Ce volet fera la synthése des ¢léments suivants :

- La localisation des axes migratoires connus a I’échelle de la Picardie
La localisation d t I’échelle de la Picardie,

- Une synthéese bibliographique des espéces rencontrées lors d’inventaires sur les communes de
la ZIP (données DREAL Hauts-de-France et Picardie Nature),

- Une synthése bibliographique sur la répartition d’especes « patrimoniales » en Picardie et
caractéristiques des milieux présents sur le site,

- Les résultats du suivi post-installation du parc de Liancourt, situé en bordure de la ZIP (cf.
figure 1).

[llustration : Busard des roseaux - Circus aeruginosus

1.3.1.1 Localisation des couloirs migratoires référencés

La Picardie est située sur la voie migratoire dite « atlantique » et est, a ce titre, traversée par de tres
importantes populations d’oiseaux migrateurs qui quittent I’Europe du nord pour rejoindre leurs quartiers
d’hiver du sud de I’Europe ou de I’ Afrique.

Les mouvements migratoires qui prennent place a ’automne et au printemps sont globalement orientés
selon un axe nord-est / sud-ouest. Si I’ensemble du territoire picard est concerné, certaines zones, comme le
littoral ou les vallées, concentrent les flux (relief, zones humides attractives pour les haltes...).

La carte ci-dessous (extraite du Schéma régional éolien 2020-2050) présente, a dire d’expert et apres
compilation des informations des membres du comité technique, I’état des connaissances actuelles sur les
principales voies de migration connues en Picardie. Elle n’est pas a considérer comme exhaustive, faute d’un
protocole adapté et d’un réseau d’observateurs suffisant.

D’apres cette carte, il s’avére que le site borde un axe de migration privilégiée a 1’échelle de la

Picardie. Il s'agit du couloir nord-sud passant a I'est de la Somme. Il conviendra donc d'étre vigilant du
point de vue des mouvements d'oiseaux migrateurs.

Figure 12 : Localisation des couloirs majeurs de migration de I’avifaune
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éoliennes est considérée comme « élevée » a « trés élevée » (d'apres le Guide HDF - 2017).

espéce patrimoniale n’a été observée sur la commune de Liancourt-Fosse. Les communes sur lesquelles les enjeux avifaunistiques apparaissent les plus élevés sont celles de Parvillers-le-Quesnoy et Gruny.

1.3.1.2 Données communales (Picardie Nature)

Le logiciel libre « Clicnat » est un outil développé par Picardie Nature ; il permet notamment de consulter les informations actualisées au jour le jour sur I’ensemble des communes de Picardie. L’ensemble de ces données est
¢galement consultable sur le site de la DREAL Hauts-de-France. Ainsi, une recherche de données faunistiques a été réalisée pour les communes de la ZIP : Fresnoy-l¢s-Roye, Liancourt-Fosse, Parvillers-le-Quesnoy, La Chavatte,
Crémery, Gruny et Goyencourt. Il convient de noter que cette extraction de données a été réalisée en juin 2017 (pour tous les corteges faunistiques) et que les mises a jour de données postérieures a cette date ne sont
donc pas intégrées dans la présente étude. Les informations données ici représentent I’état actuel des connaissances et ne peuvent étre considérées comme exhaustives.

Les especes patrimoniales, ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité figurent en gras dans les tableaux suivants. Il s’agit pour les cortéges faunistiques des especes rares (niveau rare, trés rare, exceptionnel) et/ou
menacées (catégorie vulnérable, en danger, en danger critique d’extinction, disparue) et/ou déterminantes de ZNIEFF. Les especes d’intérét communautaire, inscrites a 1’ Annexe I (Al) de la Directive « Oiseaux » (pour I’avifaune)
ou a I’Annexe II (AIl) de la Directive « Habitats » (pour les autres cortéges faunistiques) apparaissent €¢galement en gras dans les tableaux suivants. Il convient de préciser que ces statuts concernent presque exclusivement le statut
reproducteur des différentes especes. Par ailleurs, a 1’échelle de la Picardie, 64 espéces sont considérées comme « sensibles ». 11 s’agit d’especes dont la divulgation de la localisation a 1’échelle communale a été jugée comme
préjudiciable eu égard a son statut de forte menace, de fort risque d’extinction en Picardie.

Enfin, la sensibilité des especes aux éoliennes a également été présentée. Par la suite, les especes dites « sensibles a 1'éolien » (espéces suivi d’un «*» dans les tableaux suivants), seront celles dont la sensibilité aux

o Synthése des données communales

Au total, 69 espéces d’oiseaux ont pu étre répertoriées sur les communes de la ZIP. Parmi ces espéces, 25 sont considérées comme « patrimoniales » en Picardie (especes en gras dans le tableau ci-dessous) dont 7
sont inscrites a I’Annexe I de la Directive « Oiseaux » et sont donc reconnues d’intérét communautaire. A ces espéces s’ajoutent également 1 espéce dite « sensible » pour la Picardie (commune de Goyencourt). Aucune

Tableau 6 : Syntheése de ’avifaune présente sur les communes de la ZIP

Critéres pour 1’évaluation de la patrimonialité Situation réglementaire Derniéres observations sur les communes de la ZIP Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Indice de
N° Nom de l'espece Menace Rareté Déterminante 2009/147/CE Esp'é ce Fresnoy- | Liancourt- | Parvillers- La . Collisions Perte Vulnrerlgblhte
. . : . o . protégée . Crémery | Gruny |Goyencourt ] - } g UXSCONCTITIES
Picardie Picardie ZNIEFF | (Directive Oiseaux) France Iés-Roye Fosse le-Quesnoy | Chavatte Reproduction | Migrations | Hivernage | d’habitats | _ pjcardie -
1 Accenteur mouchet | préoccupation mineure | trés commun Oui 2014 2015 Faible
2 | Alouette des champs * | préoccupation mineure | trés commun All 2015 2014 2013 42016 Elevée X 0,5
3 | Bécassine des marais en danger trés rare Oui All & AT 2001 2001 Moyenne - 0,5
4 Bergeronnette grise | préoccupation mineure | trés commun Oui 2012 2013 Moyenne - 0,5
5 Bruant des roseaux | préoccupation mineure | assez commun Oui 2013 Faible
6 Bruant jaune préoccupation mineure | trés commun Oui 2013 2016 Moyenne X 2
7 Bruant proyer * préoccupation mineure| commun Oui 2014 2016 Elevée X 1
8 Busard cendré * vulnérable assez rare Oui Al Oui 1998 a 2002 2016 Elevée - X 3,5
9 | Busard des roseaux vulnérable assez rare Oui Al Oui 2001 Moyenne X 2
10| Busard Saint-Martin quasi-menacé peu commun Oui Al Oui [2001 22015 2010 2013 2016 Moyenne X 2,5
11 Buse variable * préoccupation mineure | commun Oui 2014 2012 2014 Tres élevée - 2
12 Canard chipeau vulnérable rare Oui All 2011 Faible
13 Canard colvert * préoccupation mineure | assez commun Oui All & AIIL 2014 201342016 Elevée - 0,5
14 Canard siffleur non évalué Oui All & AIIL 2011 Faible
15| Chardonneret élégant |préoccupation mineure | trés commun Oui 2013 Moyenne - 1
16 | Chevalier culblanc non évalué Oui Oui 2001 Faible
17| Chevalier guignette non évalué exceptionnel Oui Oui 2001 Faible
18| Chevéche d'Athéna vulnérable assez commun Oui Oui 2013 Faible
19 Choucas des tours préoccupation mineure | assez commun All Oui 2013 Moyenne - 1
20| Combattant varié non applicable Oui Al & All 2001 2001 a2016 Faible
21 Corbeau freux préoccupation mineure | commun All 2017 2014 2014 a2016 Moyenne - 0,5
22 Corneille noire * préoccupation mineure | trés commun All 201042016 2014 2015 2014 201122013 Elevée - 0,5
23 Epervier d'Europe préoccupation mineure | assez commun Oui 2016 Moyenne - 2
24 | Etourneau sansonnet * | préoccupation mineure | trés commun All 201422017 2015 2001 22014 2016 Elevée - 0,5
25| Faisan de Colchide * | préoccupation mineure | commun All & ATII 2011 22014 2016 Elevée X 0,5
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Criteéres pour 1’évaluation de la patrimonialité Situation réglementaire Derniéres observations Sensibilité¢ aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Indice de
N° Nom de l'espece Menace Rareté Déterminante 2009/147/CE Esp’é: C? Fresnoy- | Liancourt- | Parvillers- La , Collisions Perte Vulnrerle.ib111te
Picardie Picardie ZNIEFF | (Directive Oiseaux) protegee Iés-Roye Fosse le-Quesnoy | Chavatte Crémery | Gruny | Goyencourt Reproducti rati : d’habitats al_lx oy 1epnf>s
France eproduction | Migrations | Hivernage Picardie
26| Faucon crécerelle * | préoccupation mineure | commun Oui 2014 2009 a 2011 2013 2012 22015 Trés élevée - 2,5
27 Faucon hobereau quasi-menacé assez commun Oui Oui 2001 Moyenne - - 2,5
28 | Fauvette a téte noire * | préoccupation mineure | trés commun Oui 2010 Elevée - - 1
29| Foulque macroule |préoccupation mineure | assez commun Oui All & AIII 2013 Moyenne - 0,5
30 Geai des chénes préoccupation mineure | commun All 2012 Moyenne - 0,5
31| Goéland argenté * | préoccupation mineure | indéterminé Oui All Oui 2001 2016 Tres élevée - 2,5
32 Goéland brun * vulnérable trés rare All Oui 2001 2001 2014 Elevée - 3
33 Grande Aigrette non évalué Oui Al Oui 2015 Faible
34 Grebe castagneux quasi-menacé assez commun Oui Oui 2001 Faible
35| Grimpereau des jardins | préoccupation mineure | commun Oui 2014 Faible
36 Grive litorne en danger assez rare Oui All 2012 Moyenne - 0,5
37| Grive musicienne * |préoccupation mineure | trés commun All 2016 2013 Elevée - 0,5
38 Héron cendré préoccupation mineure | peu commun Oui Oui 2016 Moyenne - 2
39 Hibou des marais non applicable exceptionnel Oui Al Oui 2013 Moyenne - 1,5
40 Hibou moyen-duc données insuffisantes | assez commun Oui 2016 Moyenne - 1
41 Hirondelle rustique | préoccupation mineure | trés commun Oui 2017 2012 2014 Moyenne - - 1
42| Linotte mélodieuse | préoccupation mineure | trés commun Oui 1998 2015 Moyenne - 1
43| Locustelle tachetée | préoccupation mineure | assez commun Oui 2010 Faible
44 Merle noir * préoccupation mineure | trés commun All 2013 4201520102 2016 2014 2013 2013 201342014 Elevée - 0,5
45 Me¢sange bleue préoccupation mineure | trés commun Oui 2010 2015 2013 2014 Moyenne - 1
46 | Mésange charbonniére |préoccupation mineure | trés commun Oui 2015 2010 2013 Moyenne - 1
47 | Moineau domestique * | préoccupation mineure | trés commun Oui 2012 2014a2017(2012a2015| 2013 2013 Elevée - 1
48 Mouette ricuse préoccupation mineure | assez commun All Oui 2001 2001 22014 2001 2016 Moyenne - 2
49 Oie cendrée non applicable trés rare Oui All & AIlI 2015 Moyenne - 0,5
50 Perdrix grise * préoccupation mineure | trés commun All & AIII 2003 22015 2014 2013 2014 Elevée X 0,5
51 Pic épeiche préoccupation mineure | trés commun Oui 2010 2014 Faible
52 Pic vert préoccupation mineure | commun Oui 2014 Faible
53 Pie bavarde préoccupation mineure | commun All 2015 2013 2013 2014 Moyenne - 0,5
54 Pigeon colombin préoccupation mineure | assez commun All 2007 Moyenne - 0,5
55 Pigeon ramier * préoccupation mineure | trés commun All & Alll 2015 2010 2014 2015 201342014 Elevée 0,5
56 Pinson des arbres préoccupation mineure | trés commun Oui |201342015|{20102a2012 (2014242017 2015 2013 2013242014 (2011242014 Moyenne - 1
57 Pipit farlouse préoccupation mineure | commun Oui 2013 2013 Moyenne - 1
58 Pluvier doré non évalué Oui Al All & AIII 2001 2014 2001 2016 - Moyenne - X 0,5
59 Pouillot véloce préoccupation mineure | trés commun Oui 2010 Moyenne - - 1
60| Rossignol philomele | préoccupation mineure | trés commun Oui 2010 Faible
61| Rougegorge familier * |préoccupation mineure | trés commun Oui 2010242012 2014 Elevée - 1
62 Rougequeue noir préoccupation mineure | trés commun Oui 2017 Moyenne - 1
63 Sittelle torchepot préoccupation mineure| commun Oui 2014 Faible
64 Tadorne de Belon quasi-menacé Oui Oui 2013 Moyenne - 2,5
65 Tourterelle turque préoccupation mineure | trés commun All 201422017 2013 Moyenne - 0,5
66 Traquet motteux en da,mge.r ct:itique trés rare Oui Oui 2011 Moyenne - - 2,5
d’extinction
67| Troglodyte mignon |préoccupation mineure | trés commun Oui 2010 2013 Faible
68 Vanneau huppé vulnérable peu commun Oui All 1999 42001 1998 42014 2016 [2001a2016|2011a2012 Moyenne - X 0,5
69 Verdier d’Europe préoccupation mineure | trés commun Oui 1998 Moyenne - 1
Nombre d’espéces patrimoniales et/ou d’intérét communautaire : 8 0 12 2 1 11 «88;;3126» TOTAL : 25 espéces et 1 espece dite « sensible » pour la Picardie
Nombre d’espéces « sensibles a I'éolien » : 5 9 12 6 2 10 13 TOTAL : 18 espéces dites « sensibles a I'éolien »
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1.3.1.3 Consultation des études naturalistes spécifiques

Afin d’étre le plus exhaustif possible, une recherche de données sur un secteur plus large autour du projet
a été réalisée sur les especes dites emblématiques des milieux openfield (caractéristiques des milieux présents
sur le site) : les Busards cendré et Saint-Martin, le Vanneau huppé, le Pluvier dor¢, I’Oedicnéme criard ainsi que
sur quelques especes d’intérét communautaire : le Busard des roseaux et le Faucon pélerin.

Les résultats de cette recherche sont présentés ci-apres (la plupart des données sont issues d’études
réalisées par Picardie Nature). Pour rappel : 5 de ces especes, les Busards cendré, des roseaux, Saint-Martin, le
Pluvier dor¢ et le Vanneau huppé ont été observées sur au moins une des communes de la ZIP.

1.3.1.3.1 Le Busard cendré

o Potentialité du secteur pour I’espéce

S’appuyant sur les cahiers d’habitats Natura 2000, I’association Picardie Nature a rédigé des fiches pour
les especes « a enjeux » en Picardie. D’apres la fiche relative au Busard cendré, 1’espéce est représentée de
facon hétérogene sur I’ensemble des plaines cultivées de Picardie.

La figure suivante met en évidence les différentes observations du Busard cendré en Picardie. L’espece
a ¢té observée a plusieurs reprises dans un rayon de 15 km autour du site. Aux abords de celui-ci, si certaines
données sont considérées comme « anciennes » (plus de 10 ans), il convient de noter que d’autres datent au
contraire de moins de 5 ans. Les observations récentes de 1’espéce dans le secteur du site laissent supposer que
celle-ci peut fréquenter la zone d’implantation potentielle.

Figure 13 : Observations du Busard cendré en Picardie

Légende (Picardie Nature - Avril 2016)

[ Derniére observation datant de - de 5 ans
Derniére observation datant de - de 10 ans
[l Demiére observation datant de + de 10 ans

Lafigure ci-dessous met en évidence les observations de I’espéce en Picardie selon son statut (reproducteur,
migrateur, hivernant...).

Figure 14 : Statuts du Busard cendré¢ en Picardie
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Apres lecture d’une étude réalisée par Picardie Nature en 2009 sur I’espéce (cf. figure ci-dessus), il
apparait que quelques observations de I’espece (en tant que migrateur) ont été réalisées dans un rayon de 15 km
autour du site, en périphérie ouest de ce périmetre.

o Synthése des potentialités d’accueil pour I’espéce

Rapace de plaines et de collines, le milieu de vie du Busard cendré est constitué d’une grande variété de
milieux ouverts. Les marais arriéres littoraux a prairies humides de fauche ou paturées, les plaines cultivées
ou les plateaux consacrés a la polyculture et a I’élevage demeurent ses zones de chasse et de nidification de
prédilection. L’habitat de nidification traditionnel du Busard cendré était jadis représenté par les landes a ajoncs,
bruyeres ou genéts, les secteurs herbacés denses des marais (carigaies surtout) ou bien des friches. Aujourd’hui,
la grande majorité des nids de Busard cendré en France sont localisés dans les cultures céréaliéres, moins
fréquemment dans les prairies de fauche. En fin de saison de reproduction, les busards cendrés se rassemblent
en dortoirs, souvent importants, notamment dans les localités a fortes densités (source : Picardie Nature).

Compte tenu de la nature du site (zone d’openfield), celui-ci peut étre considéré comme
potentiellement favorable pour I’espéce.
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La figure ci-dessous synthétise les enjeux pour le Busard cendré en Picardie. 1.3.1.3.2 Le Busard Saint-Martin

o Potentialité du secteur pour I’espéce

Flgure 15: En] eux Busard cendré en Picardie La figure suivante met en évidence les différentes observations du Busard Saint-Martin en Picardie. La

zone en projet, tout comme la majeure partie de la Picardie semble étre réguliérement fréquentée par I’espece.

Figure 16 : Observations du Busard Saint-Martin en Picardie
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Le site s’inscrit en partie au sein d’une zone a enjeux « treés forts » pour le Busard cendré.

Légende (Picardie Nature - Avril 2016)

De plus, la nature du site et les différentes observations de I’espece (dont certaines sont récentes) a

proximité de celui-ci, laissent penser que I’espéce peut utiliser le site. [l Derniére observation datant de - de 5 ans
Derniére observation datant de - de 10 ans

[l Demiére observation datant de + de 10 ans

20 km

Photo 10 : Le Busard cendré

o Synthése des potentialités d’accueil pour I’espéce

Ce rapace fréquente les marais, les étangs peu profonds a végétation dense, les tourbicres des foréts
claires de coniféres mais aussi les clairiéres et les landes a bruyeres en terrain plat ou vallonné. Aujourd’hui on
le retrouve généralement dans les plaines agricoles (source : Picardie Nature).

Compte tenu de la nature du site (zone d’openfield), celui-ci peut étre considéré comme
potentiellement favorable pour I’espéce. Les nombreuses et récentes observations de ’espéce dans le
secteur d’étude (source Picardie Nature) tendent a confirmer I’utilisation du site par ’espéce.
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Lafigure ci-dessous met en évidence les observations de I’espéce en Picardie selon son statut (reproducteur,

migrateur, hivernant...).

Figure 17 : Statuts du Busard Saint-Martin en Picardie

1.3.1.3.3 Le Vanneau huppé et le Pluvier doré

o Potentialité du secteur pour le Vanneau huppé

Légende :
M Natura 2000
* Reproducteur
+ Migrateur
+ Hivernant
s Indéterminé

|

plupart des observations réalisées dans le secteur du projet sont récentes.

Figure 18 : Observations du Vanneau huppé en Picardie

La figure suivante met en évidence les différentes observations du Vanneau huppé en Picardie. La zone
en projet, tout comme la majeure partie de la Picardie semble étre régulierement fréquentée par I’espece. La
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Apres lecture d’une étude réalisée par Picardie Nature en 2009 sur I’espece (cf. figure ci-dessus), il apparait
que quelques observations de I’espéce (en tant que migrateur, hivernant ou « indéterminé ») ont été réalisées
au niveau du secteur d’étude (rayon de 15 km autour du site). Certaines ont eu lieu a proximité de la Vallée de

I’ Avre, située au sud du site.

Photo 11 : Le Busard Saint-Martin
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Legende (Picardie Nature - Avril 2016)

[l Demniére observation datant de - de 5 ans
Derniére observation datant de - de 10 ans
[l Demiére observation datant de + de 10 ans

Photo 12 : Le Vanneau huppé
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o Potentialité du secteur pour le Pluvier doré

La figure suivante met en évidence les différentes observations du Pluvier doré en Picardie. Dans un
rayon de 15 km autour du site, I’espéce a été observée a plusieurs reprises mais de fagon assez hétérogéne.

Figure 19 : Observations du Pluvier doré en Picardie

Légende (Picardie Nature - Avril 2016)

[l Derniére observation datant de - de 5 ans o ' i
Derniére observation datant de - de 10 ans :
. Derniére observation datant de + de 10 ans

Photo 13 : Le Pluvier doré

o Synthése des potentialités d’accueil pour ces espéces

Le Vanneau huppé fréquente les milieux ouverts, tant a ’intérieur que sur les cotes, souvent dans les
champs, les prairies et les prés salés.

Quant au Pluvier doré, il fréquente en hiver principalement les grandes plaines de cultures, les prairies, les
polders, les marais cotiers et les vasi€res, souvent en groupes mixtes, associ¢ au Vanneau huppé. En zones de
cultures, il occupe surtout les parcelles plantées de céréales d’hiver, les chaumes et les surfaces nues (betteraves
apres récolte), spécialement lorsqu’elles ont été amendées avec du fumier (source : Picardie Nature).

Compte tenu de la nature dusite (zone d’openfield), celui-ci peut étre considéré comme potentiellement
favorable pour ces espéces. Les différentes observations de celles-ci dans le secteur d’étude, dont plusieurs
sont récentes, mettent en évidence des potentialités de présence sur le site importantes, peut-étre davantage
pour le Vanneau huppé.

De plus, dans un rayon de 15 km autour de la ZIP, plusieurs stationnements importants de ces deux
especes, surtout de Vanneau huppé ont été observés (cf. figure ci-dessous). Un nombre important de ces grands
regroupements est localisé a 1’Ouest du projet, en périphérie immédiate.

Figure 20 : Principaux groupes de Vanneau huppé¢ et Pluvier doré
connus en stationnement
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Compte tenu du cumul des informations recueillies, les potentialités de présence sur le site
apparaissent importantes pour ces deux espéces, principalement pour le Vanneau huppé.
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1.3.1.3.4 L'Oedicnéme criard

o Potentialité du secteur pour I’espéce

D’apres la fiche relative a I’Oedicneme criard, I’espéce est représentée en Picardie sur les plaines cultivées
du sud Amiénois, du Vermandois, du Ponthieu, du Plateau picard, du Marlois/nord-Laonnois, de la Champagne,

du Pays de Thelle, du Valois.

La figure suivante met en évidence les différentes observations d’Oedicnémes criards en Picardie (cf. figure
ci-dessous). A 1’échelle de la Picardie, ce secteur de la Somme apparait assez peu, voire pas fréquenté par
I’espece. La seule observation de I’espece dans le secteur proche du site est ancienne (plus de 10 ans).

Figure 21 : Observations d’Oedicnémes criards en Picardie

Légende (Picardie Nature - Avril 2016)

[l Derniére observation datant de - de 5 ans
Derniére observation datant de - de 10 ans
[l Demiére observation datant de + de 10 ans

20 km

D’apres la figure ci-dessous, qui localise les zones de rassemblements automnaux de I’Oedicnéme criard,
il apparait que le site est exclu des zones de rassemblements automnaux de I’espéce.

Figure 22 : Zones de rassemblements automnaux de I’Oedicnéeme criard
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Photo 14 : L’ Oedicnéeme criard

Photo}:/Plateaux Odile
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De plus, apres lecture d’une autre étude réalisée par Picardie Nature en 2009 sur I’espece (cf. figure

suivante), il apparait qu’aucun couple nicheur n’aient été observés dans le secteur du site.

Figure 23 : Répartition des couples d’Oedicnemes criards connus en

2004/2005 en Picardie (Source : Picardie Nature)
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o Synthése des potentialités d’accueil pour I’espéce

1.3.1.3.5 Le Busard des roseaux

o Potentialité du secteur pour l’espéce

D’apres la fiche relative au Busard des roseaux, I’espece est représentée sur I’ensemble des zones humides
picardes (marais arriere-littoraux, Vallée de la Somme, de I’Oise, Marais de la Souche, de Sacy-le-Grand...).

La figure suivante met en évidence les différentes observations du Busard des roseaux en Picardie. Dans
un rayon de 15 km autour du site, I’espece a été observée a plusieurs reprises. Il convient toutefois de souligne
qu’un certain nombre de ces observations sont antérieures a 5, voire 10 ans.

Figure 24 : Observations du Busard des roseaux en Picardie
|

Légende (Picardie Nature - Aoiit 2016)

EnPicardie, I’Oedicnéme est principalement présent en milieu cultivé. Il recherche les secteurs caillouteux,
bien exposés avec la présence de bandes de végétation aux abords. B. Couvreur in (Couvreur 2009) insiste sur
la nécessité d’avoir un maillage suffisant de friches et jachéres indispensable a I’¢levage des jeunes, condition
qui apparait intuitivement comme plutot déterminante pour 1’installation des couples.

Du fait de I’absence de milieux favorables au niveau de la zone d’implantation potentielle du projet,
le secteur d’étude apparait peu favorable pour ’espéce.

B Derniére observation datant de - de 5 ans
Derniere observation datant de - de 10 ans
[l Demiére observation datant de + de 10 ans

I 20 km I

o Synthése des potentialités d’accueil pour I’espéce

De plus, la quasi-absence de ’espece dans un rayon de 15 km autour du site (données Picardie
Nature) met en évidence ’absence d’enjeu sur le site pour celle-ci. Aucune recherche spécifique relative

a cette espéce ne devra étre donc réalisée.

Le Busard des roseaux fréquente de préférence les grandes phragmitaies des étangs, tout comme celles
des marais cotiers et des rives des cours d’eau lents. A 1’occasion, il s’installe aussi pour se reproduire dans des
marais parsemés de boqueteaux. Au cours des derni¢res décennies, la colonisation de milieux de plus en plus
secs a été observée : champs de céréales et a un moindre degré cultures de colza. En hiver et au cours de ses
périples migratoires, il chasse au-dessus de tous ces milieux.

Compte tenu de la nature du site (zone d’openfield), celui-ci peut étre considéré comme
potentiellement favorable pour I’espece. Les observations de I’espéce dans le secteur proche du site
laissent supposer que I’espéce peut fréquenter le site mais peut étre moins que dans le passé.
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1.3.1.3.6 Le Faucon pelerin

o Potentialité du secteur pour I’espéce

D’apres lafiche relative au Faucon pélerin, I’espece autrefois abondante sur les falaises picardes et normandes,
a fait son retour en tant que nicheur sur les falaises du Bois de Cise (partie sud du littoral picard) en 2002. Toutefois,
les observations d’individus erratiques et/ou de migrateurs concernent également 1’Oise, I’ Aisne et la Somme.

La figure ci-dessous met en évidence les différentes observations du Faucon pelerin en Picardie. Quelques
observations récentes de I’espece (moins de 5 ans) ont été réalisées en limite du périmétre de 15 km autour du site.

Figure 25 : Observations de Faucon pélerin en Picardie
5

Légende (Picardie Nature - Aoiit 2016)

. Derniére ghservation datant de - de 5 ans
Derniére observation datant de - de 10 ans
. Derniere observation datant de + de 10 ans

I 20 km I

Photo 15 : Le Faucon pélerin
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o Synthése des potentialités d’accueil pour cette espéce

Le Faucon pelerin niche sur les falaises rocheuses, du bord de mer jusqu’a la montagne. Bien qu’il ne soit
pas un nicheur rupestre exclusif, le Faucon pélerin reste cependant largement inféodé aux falaises rocheuses.
Il n’a donc pas de biotope particulier, si ce n’est la présence de sites de reproduction de type rupestre (falaises,
batiments, carriéres, etc.). Les falaises lui servent de site de nidification, de poste d’observation, de lardoire
(plateforme utilisée par le Faucon pélerin pour dépecer et manger sa proie) et de dortoir. L’espéce a également
besoin d’une densité de proies suffisante pour assurer sa propre subsistance et celle de ses jeunes.

En période d’hivernage, le Faucon pélerin se rencontre aussi dans les plaines, qui servent de haltes
migratoires et de sites d’hivernage pour les nombreuses espéces d’oiseaux dont il se nourrit. Quelques
nidifications arboricoles ont ét¢ signalées (notamment en Allemagne). Désormais, I’espece s’installe également
dans les villes, dont les sites artificiels (cathédrales, cheminées de centrales, grands batiments, cimenteries, etc.)
lui rappellent ses sites de prédilection et lui offrent une certaine tranquillité. Plus récemment, des nidifications
sur pylones électriques (dans d’anciens nids de corvidés) ont été détectées.

Le site présente des milieux globalement peu favorables a I’espéce. Néanmoins, sa plasticité
écologique fait que ’espéce fréquente également des milieux trés diversifiés. Si le secteur du site ne semble
pas figurer parmi ses secteurs privilégiés, les observations anciennes de I’espéce en proche périphérie du
site et celles plus récentes, en limite du périmétre des 15 km ne permettent toutefois pas d’exclure sa
présence potentielle sur le site.

1.3.1.4 Données provenant du suivi post-installation (activité et mortalité) du
parc éolien de Liancourt-Fosse

Un suivi post-installation a été réalisé par nos soins sur le parc €olien de Liancourt-Fosse, situé¢ a proximité
de la ZIP (cf. figure 1).

Tableau 7 : Récapitulatif des dates et conditions météorologiques du suivi de l'activité

Type dﬁ Prosp ections Dates Heures Tempe;raul_re Couverture nuageuse Vent
a réaliser approximative
20/09/2016 12h00-16 h 00 22°C Dégagé Sud-Est
Inventaire avifaune 20/10/2016 13h30-16h30 10°C Couvert Nord-Ouest
post-nuptiale : 09/11/2016 10h30-11h30 7°C Couvert Nord-Ouest
23/11/2016 12h30-16h 00 8°C Dégagé Nord-Est
) ' 20/03/2017 14h00-16h 30 11°C Couvert Sud-Ouest assez fort
Inventaire avifaune ™ ¢/03 7017 | gh20-11h 10 12°C Dégagé Est
pré-nuptiale :
25/04/2017 8h30-11h00 10°C Dégagé Est

1.3.1.4.1 Suivi de l'activité

Les prospections réalisées par notre société en automne 2016 et au printemps 2017 (7 sorties au total)
dans le cadre du suivi post-installation ont permis 1’observation de 18 espéces d’oiseaux dans le secteur du parc
éolien, dont la plupart sont « trés communes » a « assez communes » en Picardie :

- I'Alouette des champs ; - le Canard colvert ; - le Goéland brun ;

- la Bergeronnette grise ; - le Corbeau freux ; - I'Hirondelle rustique ;

- la Bergeronnette printaniére ; - la Corneille noire ; - la Mouette rieuse ;

- le Bruant jaune ; - I'Epervier d'Europe ; - le Pinson des arbres ;

- le Bruant proyer ; - I'Etourneau sansonnet ;

- le Busard Saint-Martin ;

- le Pipit farlouse ;

- le Faucon crécerelle ; - le Vanneau huppé.
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Figure 26 : Synthése des observations du suivi post-installation en période de migration post-nuptiale 2016
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Figure 27 : Synthése des observations du suivi post-installation en période de migration pré-nuptiale 2017
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Quelques haltes migratoires ont pu étre observées aux alentours du parc (principalement en automne),
avec comme principal représentant le Vanneau huppé et le Goéland brun.

En ce qui concerne les interactions observées entre le parc et ’avifaune, nos observations n’ont permis
d’observer aucune interaction négative avec le parc €olien, les oiseaux ayant a priori intégré ce dernier dans
leur environnement proche.

Les seules observations portant a réflexion sur I'effet "dérangement" concerne le Vanneau huppé, espece
pour laquelle aucune observation proche n'a été faite a proximité des éoliennes mais a "distance" (+/- 700 m a
800 m de distance ; cf. carte 26 en page 39). Pour cette espece, I'occupation du sol étant déterminante pour les
stationnements et le nourrissage, les secteurs disponibles sont donc limités (ce qui pourrait contribuer, au moins
en partie, a 1'éloignement des éoliennes).

1.3.1.4.2 Suivi de la mortalité

16 sorties dédiées a la recherche des cadavres ont été réalisée entre mai et octobre 2017 (cf. tableau ci-
dessous). 2 individus provenant de 2 especes différentes ont été trouvés : 1 Epervier d'Europe et 1 Perdrix grise.

Tableau 8 : Récapitulatif des dates et conditions météorologiques du suivi de mortalité

Type (%e r,)ro'sp ections Dates Heures Temp é.zratu.re Couverture nuageuse Vent
a réaliser approximative
16/05/2017 08h45-10h30 18°C Dégagé Sud-Est
Suivi de mortalité 18/05/2017 15h30-16h45 20°C Dégagé Nord-Est
de mai 22/05/2017 08h45-10h15 17°C Dégagé Sud-Est
24/05/2017 08 h 15-09 h 45 14°C Couvert Nord-Ouest
13/06/2017 15h30-17h00 23°C Dégagé Nord-Est
Suivi de mortalité 15/06/2017 08 h30-10h00 20°C Dégagé a couvert Nord-Ouest
de juin 19/06/2017 08h 00-09 h45 24°C Dégagé Sud-Est
21/06/2017 08 h 00 - 09 h 30 25°C Dégagé Nord-Est
02/08/2017 14h20-16h20 23°C Couvert Sud-Ouest
Suivi de mortalité 04/08/2017 09h 15-11h 00 20°C Dégagé Sud-Ouest
d’aolt 07/08/2017 09h05-10h 50 15°C Dégagé Sud-Est
09/08/2017 15h10-16h 50 19°C Couvert Sud / Sud-Ouest
25/09/2017 14h20-16h20 19°C Couvert Sud-Est
Suivi de mortalité 27/09/2017 09h 15-11h 00 21°C Couvert Sud-Est
de septembre 29/09/2017 09h 05-10h 50 15°C Dégagé Sud-Ouest
02/10/2017 15h10-16h 50 14°C Couvert Ouest

1.3.1.4.3 Conclusions du volet "avifaune" du suivi post-installation

Les sorties spécifiques réalisées sur un cycle biologique complet au niveau du parc €olien de Liancourt-
Fosse et en périphérie de celui-ci nous ont permis de mettre en évidence les différents points suivants :

- Pour l’avifaune : celle-ci apparait relativement commune pour la région ; ’ensemble des
especes observées sur le site, que ce soit en transit ou en alimentation, semblent avoir intégrées
le parc en fonctionnement dans son environnement proche et semblent cohabiter sans géne.
Aucun comportement inhabituel n’a été observé. En ce qui concerne la mortalité engendrée par
ce parc, celle-ci semble cohérente avec les observations faites sur le terrain ; de ce fait, celle-ci
apparait comme étant faible.

1.3.1.5 Synthese sur les potentialités avifaunistiques

Les données recueillies mettent en évidence tout d’abord la présence de contraintes « modérées » dans le
secteur pour 1’avifaune migratrice. En effet, le site borde un axe de migration privilégiée a I’échelle de la Picardie
(couloir nord-sud passant a I'est de la Somme).

En ce qui concerne les especes présentes sur les communes de la ZIP (Picardie Nature), 25 especes
patrimoniales et 1 espece dite « sensible » ont été observées. Parmi celles-ci, au moins 7 sont d’intérét
communautaire :

- le Busard cendré, - la Grande Aigrette,

- le Busard des roseaux, - le Hibou des marais,

- le Busard Saint-Martin, - le Pluvier doré.

- le Combattant varié,

Ainsi, les enjeux relatifs aux especes présentes sur les communes de la ZIP, et donc potentiellement sur
le site apparaissent élevés.

A noter enfin que les cartes de répartition (Picardie Nature) de certaines especes caractéristiques des
milieux présents sur le site (openfield) tendent a conforter ou a mettre en évidence la présence potentielle
d’autres especes « patrimoniales » au sein du secteur d’étude : les Busards cendré et Saint-Martin, le Vanneau
huppé, le Pluvier doré et le Busard des roseaux.

Enfin, le suivi post-installation du parc de Liancourt-Fosse a permis I’observation de 18 especes d’oiseaux,
dont la quasi-totalité (17 espéces) figurent dans la base des données communales. Parmi ces especes, 4 sont
patrimoniales dont 1 est d'intérét communautaire, le Busard Saint-Martin.

Le site borde un axe de migration privilégiée a I’échelle de la Picardie. De plus, de nombreuses
espéces patrimoniales sont présentes sur les communes de la ZIP et donc potentiellement sur le site.
Les enjeux relatifs a I’avifaune apparaissent donc « modérés a forts ».
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1.3.2 Les chiropteres

Ce volet fera la synthése des €léments suivants :

- Les connaissances actuelles sur les chiroptéres : écologie, especes présentes en Picardie et leurs

statuts (rareté, menace, protection...),

- Une synthése bibliographique des especes rencontrées lors d’inventaires sur les communes de la
ZIP (données DREAL Hauts-de-France et Picardie Nature),

- Les gites a chiroptéres et les especes présents dans un rayon de 15 km autour de la ZIP (données

Picardie Nature),

- Les résultats du suivi post-installation du parc de Liancourt, situé¢ en bordure de la ZIP (cf. figure 1).

Deessins J. Loiret

Lllustration : Oreillard gris - Plecotus austriacus

1.3.2.1 Connaissances actuelles sur les chiropteres
1.3.2.1.1 Ecologie des chiroptéres

La vie des chauves-souris est rythmée par le cycle des saisons (Source : Société Frangaise pour 1’Etude
et la Protection des Mammiféres) :

Hibernation dans les gites d'hiver

Accouplements - Demarrage
Transit vers les gites  Automne Printemps  de la gestation -
d'hibernation Transit vers les gites

déte

Fté

Regroupement en colonie dans les gites d'été
Fin de la gestation et mise-bas

Source : SOeS - SFEPM, 2010.

Les chauves-souris ne fréquentent pas les mémes gites en hiver et en été. Pour 1’hibernation, elles
choisissent des endroits humides et sombres a température constante (carriéres souterraines, grottes, caves, ...)
ou parfois d’autres lieux (arbres creux, failles des batiments...).

En revanche, les gites d’été sont en général des endroits ou la température est élevée (combles, interstices
sous les caches-moineaux des fagades exposées au sud, ...) ce qui permet a chaque femelle d’élever son jeune
dans de bonnes conditions.

Il s’établit donc, d’une saison a ’autre, des mouvements entre ces différents lieux. Pour la plupart des
especes, ces déplacements sont de I’ordre de quelques dizaines de kilométres.

Cependant certaines espéces, comme la Noctule commune, la Pipistrelle de Nathusius ou le Vespertilion
des marais, entreprennent des déplacements de plusieurs centaines de kilométres. Ces déplacements ont été mis
en évidence par le baguage.

De méme, en période d’activité, les chauves-souris effectuent quotidiennement des déplacements allant
de leurs gites d’été a leurs zones de chasse. La encore, selon les espéces, ces déplacements varient de 1-2 km a
plus de 10 km par jour.

1.3.2.1.2 Les espéces de chiropteres présentes en Picardie et leurs statuts

A I’heure actuelle, 34 especes de chauves-souris sont recensées en France dont 21 sont représentées en
Picardie (Source : Déclinaison régionale picarde du plan d’action chiropteres 2009-2013).

Les chauves-souris sont toutes intégralement protégées par la loi. Toutefois, certaines d’entres elles
bénéficient de mesures de protection spéciales dans le cadre de leurs habitats.
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Le tableau ci-dessous liste les espéces de chauves-souris présentes en Picardie, leurs différents statuts ainsi que leur sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017). Il est a noter que les statuts de menace et de rareté picards
ont été actualisés en 2016 ; a titre indicatif, les anciens statuts ont toutefois ¢té maintenus dans ce tableau.

Pour rappel, les especes patrimoniales, ainsi que les criteres justifiant leur patrimonialité figurent en gras dans les tableaux suivants. Il s’agit des especes rares (niveau rare, tres rare, exceptionnel) et/ou menacées (catégorie
vulnérable, en danger, en danger critique d’extinction, disparue) et/ou déterminantes de ZNIEFF. Les especes d’intérét communautaire, inscrites a I’ Annexe II (AIl) de la Directive « Habitats » apparaissent également en gras.

Tableau 9 : Les espéces de chiroptéres présentes en Picardie

Nom de l'espéce Critéres pour 1’évaluation de la patrimonialité Situation réglementaire Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Indice de
Ne Menace Picardie | Rareté Picardie ; : ) £ : : ; Vulnéra.lbilité
Nom vernaculaire Nom scientifique Déterminante . 92/.43/CEE. Espéce protégée | Convention | Convention Collisions et barotraumatisme D.e’r:jm’gemf:nt aux .éohepnes
2010 2016 2010 2016 ZNIEFF (Directive Habitats) France de Bonn de Berne Lié a’espéce | - Picardie -
1 Barbastelle d'Europe Barbastella barbastellus CR EN E R Oui All et AIV Oui All All Moyenne - 3
2 Grand murin Mpyotis myotis EN R AC Oui All et AIV Oui All All Moyenne X 3
3 Grand rhinolophe Rhinolophus ferrumequinum EN VU R AC Oui All et AIV Oui All All Faible - 2,5
4 Murin a moustaches Myotis mystacinus LC AC AIV Oui All All Faible - 1,5
5 | Murin a oreilles échancrées Mpyotis emarginatus VU LC AR AC Oui All et ATV Oui All All Faible - 1,5
6 Murin d'Alcathoe Mpyotis alcathoe DD TR NE AV Oui All All Faible - 0,5
7 Murin de Bechstein Myotis bechsteinii EN VU TR PC Oui All et AIV Oui All All Faible - 2,5
8 Murin de Brandt Myotis brandtii DD TR NE Oui AlV Oui All All Faible - 1
9 Murin de Daubenton Myotis daubentonii NT LC AC C AlV Oui All All Faible - 2
10 Murin de Natterer Mpyotis nattereri VU LC AR AC Oui AlV Oui All All Faible - 1
Faible
11 Murin des marais Myotis dasycneme RE CR® NE Oui All et ATV Oui All All Moyenne pour les projets situés dans - 3
ou a proximité d’une zone humide
12 Noctule commune * Nyctalus noctula VU AR PC Oui AlV Oui All All Elevée - 4
13 Noctule de Leisler * Nyctalus leisleri VU NT AR Oui AlV Oui All All Elevée - 3,5
14 Oreillard gris Plecotus austriacus VU DD AR NE Oui AIV Oui All All Faible X 1
15 Oreillard roux Plecotus auritus VU NT AR PC Oui AlV Oui All All Faible X 2
16 Petit rhinolophe Rhinolophus hipposideros VU NT @ AR AC Oui All et ATV Oui All All Faible - ,5®
17 Pipistrelle commune * Pipistrellus pipistrellus LC TC AlV Oui All ATl Elevée - 3
18 Pipistrelle de Kuhl * Pipistrellus kuhlii DD TR NE AlV Oui All All Elevée - 2
19| Pipistrelle de Nathusius * Pipistrellus nathusii NA NT PC Oui AlV Oui All All Elevée - 3,5
20 Pipistrelle pygmée * Pipistrellus pygmaeus NA DD NE AlV Oui All All Elevée - 2
21 Sérotine commune Eptesicus serotinus NT PC AC AlV Oui All All Moyenne - 3

Légende : Espéces en gras : Espéces patrimoniales (ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité) et/ou espéces d’intérét communautaire, inscrites a I’ Annexe 11 de la Directive « Habitats » / Espéces suivi d’un «*» : Espéces dont la sensibilité aux éoliennes est considérée comme « élevée »
d’apres le Guide HDF (2017) et que nous considérons comme « sensibles a I’éolien » dans la présente étude / Menace Picardie : RE : Eteint au niveau régional, CR : En danger critique d’extinction, EN : En danger, VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacé, LC : Préoccupation mineure, DD : Données

insuffisantes, NA : Non applicable, NE : Non évalué¢ / Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun, AC : Assez commun, C : Commun, TC : Trés commun /

la sous-population du Vexin en danger - EN et celle de I’ Authie est en danger critique d’extinction - CR / (3) Plus localement, les populations du Vexin et de 1’ Authie ont un indice égal a 2,5.

AL AIL AIIL, ATV et AV : Annexe L, I, IIL, IV et V. / (1) Peut-étre disparue? / (2) Plus localement,
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1.3.2.2 Données communales (Picardie Nature)

Seule 1 espece, la Pipistrelle commune, figure dans la base de données des communes de la ZIP, sur la
commune de Liancourt-Fosse (source : outil « Clicnat » de Picardie Nature). A noter que cette espece est « tres
commune » et non menacée en Picardie.

1.3.2.3 Données dans un rayon de 15 km autour de la ZIP (Picardie Nature)

Cette synthése integre toutes les données picardes connues dans un périmetre d une quinzaine de kilometres
autour de la ZIP du projet éolien (données transmises par Picardie Nature au bureau d’étude ARTEMIA dans le
cadre de projets situés dans le secteur d’étude) :

- observations hivernales en sites souterrains,
- observations estivales dans les colonies de reproduction,
- observations directes d’individus au crépuscule, individus trouvés morts,

- contacts d’individus aux détecteurs a ultrasons.

Sur ce secteur, aucune donnée de capture au filet ne nous a été précisée. Les données synthétisées ici sont
issues des prospections des bénévoles du Groupe Chiroptéres de Picardie Nature depuis une dizaine d’années,
et sont extraites de la base de données de ce groupe. Des données issues de plusieurs publications ont aussi été
utilisées. Les données concernent des observations hivernales dans les sites souterrains ainsi que des contacts
au détecteur a ultrasons. Les observations sur des sites de reproduction connus (observations certaines) ou
potentiels sont rapportées, en mettant 1’accent sur les especes les plus rares et menacées. Ce recueil de données
est dans la droite ligne des exigences méthodologiques définies au niveau national par la Société Francaise
d’Etude et de Protection des Mammiféres (SFEPM, 2005).

1.3.2.3.1 Sites souterrains d’hibernation

o Sites souterrains connus

L’essentiel des observations provient des prospections hivernales du Groupe Chiropteres de Picardie Nature
depuis 1995. Une dizaine de sites souterrains sont connus dans un périmetre de 15 kilométres autour du projet
¢olien, notamment sur les communes de Guerbigny, Laboissi¢re-en-Santerre, Contoire, Figniéres et dans un rayon
un peu plus large (environ 20 km), sur les communes de Cappy et de Frise. Il s’agit essentiellement de petites
cavités de type « muches » (anciennes carrieres de pierre ayant été réutilisées comme abris durant les guerres
depuis celle de Trente Ans). Ces sites souterrains sont principalement situés aux abords de la vallée de 1’ Avre :

* Guerbigny (gite n°1 sur la figure en page suivante - 8.1 km de la ZIP)

Une dizaine de petites muches situées au coeur du village accueille quelques chauves-souris en hibernation.
L’ensemble des muches n’a pas pu étre visité, certaines se trouvant dans les propriétés privées. En 2012, deux
de ces sites accueillaient :

- 1 Petit rhinolophe (Rhinolophus hipposideros) *,

- 1 Murin a oreilles échancrées (Myotis emarginatus) *,

- 6 Murins du groupe moustaches/Alcathoe/Brandt (Myotis mystacinus/alcathoe/brandtii),
- 1 Murin de Natterer (Myotis nattereri).

* Espéces d’intérét communautaire, inscrites a I’Annexe II de la Directive « Habitats ».

La présence du Petit rhinolophe * dans le secteur est assez remarquable, les zones ou I’espece se
concentrent habituellement étant le compiégnois, le laonnois, le soissonnais et le noyonnais. Le site le plus
proche est situé a environ 12 km au sud sur la commune de Boulogne-la-Grasse (60) dans un petit massif boisé.

Photo 16 : Le Petit rhinolophe

Photo : Schwaab Frangois

» Laboissiére-en-Santerre « les Vignes » (gite n°2 - 9.8 km de la ZIP)

Aucune donnée n’est connue sur ces deux sites souterrains dont les entrées n’ont pas été retrouvées
lors de la derniere prospection faite en 2009. Un blockhaus a faible potentiel pour les chiroptéres se trouve
¢galement a proximité. Les prospections du site se sont révélées négatives jusqu’alors.

* Contoire «les Carriéres » (gite n°3 - environ 15 km de la ZIP)

Un réseau de 7 petits sites souterrains accueille en hibernation jusqu’a 32 chiroptéres dont au maximum :

- 25 Murins du groupe moustaches/Alcathoe/Brandt (Myotis mystacinus/alcathoe/brandtii),
- 1 Murin de Daubenton (Myotis daubentonii),

- 5 Murins de Natterer (Myotis nattereri),

- 3 Oreillards indéterminés (Plecotus sp),

- 2 chiropteéres indéterminés.

* Contoire « Hamel » (gite n°4 - environ 15 km de la ZIP)

2 petits sites souterrains accueillent au maximum 3 chiroptéres en hibernation dont :

- 1 Murin du groupe moustaches/Alcathoe/Brandt (Myotis mystacinus/alcathoe/brandtii),
- 2 Oreillards indéterminés (Plecotus sp),

- 1 chiroptére indéterminé.

* Contoire « bord de la D160 » (gite n°S - environ 15 km de la ZIP)

Aucune donnée n’est connue au niveau de cet abris sous roche peu favorable a I’hibernation des chiroptéres.

ARTEMIA ENVIRONNEMENT - Diagnostic écologique dans le cadre du projet éolien de Sucrerie Page 44



Figure 28 : Localisation des gites a chiropteres potentiels et/ou avérés dans un rayon de 15 km autour de la ZIP du projet éolien (Picardie Nature)
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* Contoire « les Carambures » (gite n°6 - 12.8 km de la ZIP)

Ce petit site souterrain a accueilli jusqu’a 7 chiroptéres en hibernation dont :

- 5 Murins du groupe moustaches/Alcathoe/Brandt (Myotis mystacinus/alcathoe/brandtii),
- 1 Murin de Daubenton (Myotis daubentonii),
- 1 Murin de Natterer (Myotis nattereri).

* Figniéres « Bois Clos la visée » (gite n°7 - 14,7 km de la ZIP)

3 petits sites souterrains (dont 1 comblé aujourd’hui) ont accueilli au maximum 5 chiroptéres en
hibernation dont :
- 2 Murins du groupe moustaches/Alcathoe/Brandt (Myotis mystacinus/alcathoe/brandtii),
- 1 Murin de Daubenton (Myotis daubentonii),
- 1 Oreillard indéterminé (Plecotus sp),

- 1 chiroptére indéterminé.

* Figniéres « Bois Simon le Blanc » (gite n°8 - 12.7 km de la ZIP)

Cet ancien four a chaux a accueilli occasionnellement 1 individu d’Oreillard (Plecotus sp) ou de Murin
du groupe moustaches/Alcathoe/Brandt (Myotis mystacinus/alcathoe/brandtii) en hibernation.

Dans un rayon un peu plus large (environ 20 km), notons également la présence de sites souterrains aux
abords de la vallée de la Somme :

e Cappy (gite n°9 - 19.2 km de la ZIP)

I1 s’agit d’un site localisé dans un talus a proximité d’une chapelle. Aucune information n’est disponible
sur la nature de ce site. Seul, un murin du groupe moustaches/Alcathoe/Brandt (Myotis mystacinus/alcathoe/
brandltii) y a été contacté, ce qui semble montrer un intérét trés faible du lieu pour les chauves-souris. La seule
visite de ce site remonte au 13/03/2005, il semblerait intéressant de réactualiser les données, notamment en
pleine période d’hibernation (janvier, février).

* Frise «la Grenouillere » (gite n°10 - 21.8 km)

A notre connaissance, ce site n’a jamais €té visité et aucune information sur sa configuration ne nous a
€té communiquée.

o Sites souterrains potentiels

Des sites souterrains inconnus abritant des chiroptéres restent certainement a découvrir :

- anciennes carrieres souterraines sous les villages ( « muches » ) ;
- petits blockhaus ;
- petites marnieres dans des bois privés inaccessibles ;

- caves des grandes demeures de type fermes, chateaux...

1.3.2.3.2 Colonies de parturition

Globalement, faute de prospections estivales, aucune colonie de parturition n’est connue dans un rayon de
15 km autour de la ZIP. Dans un rayon un peu plus large (environ 20 km), quelques prospections estivales ont
¢té menées en 2012 dans les combles de 4 églises a Biaches et Péronne (Sainte-Radegonde, Mont-Saint-Quentin
et centre ville). Aucun chiroptére n’a été observé dans ce cadre. Le chateau de Péronne a aussi fait I’objet d’une
visite, ou a été contacté un Murin de Daubenton. Malgré cela les recherches de colonies restent faibles dans
le secteur et des inventaires supplémentaires des grands batiments et surtout des milieux forestiers, seraient
nécessaire. Aussi, d’apres les observations (période d’hivernage, détecteur a ultrasons) et les connaissances aux
environs du secteur ¢tudié, plusieurs especes sont susceptibles de se reproduire sur la zone d’étude.

A - Espéces contactées en estivage en batiments

a Especes de I’annexe 1V de la Directive « Habitats »

- Pipistrelle non déterminée (Pipistrellus sp) :

Un individu a été observé en 2012 dans la médiatheque de Chaulnes, ou une colonie semble installée
dans la toiture du batiment. Nous disposons de nombreuses données de reproduction de pipistrelles (ubiquiste
en période de reproduction), via des appels SOS Chauves-souris, des observations directes, des témoignages
ou des contacts au détecteur a ultrasons. Il s’agit trés certainement de la Pipistrelle commune (Pipistrellus
pipistrellus), mais des colonies de Pipistrelles de Nathusius ou de Kuhl (Pipistrellus nathusii/kuhlii), ne sont
pas a exclure. Chaque village abrite ainsi au moins une colonie de ce genre.

- Sérotine commune (Eptesicus serotinus) :

Un individu a été observé dans une maison de particulier en 2012 sur la commune de Breuil, lors d’un SOS
Chauves-souris. De plus, dans un rayon plus large (environ 20 km) plusieurs contacts aux détecteurs a ultrasons ont
été réalisés en septembre 2012 en vallée de la Somme (secteur de Péronne). L’espece est potentiellement présente dans
toutes les communes ayant conservé des bocages et bois entourés de prairies. Elle semble apprécier particulierement
les combles des grands batiments tranquilles (églises, chateaux, écuries, granges. . .) mais peut aussi s’installer dans
des maisons individuelles. Elle est donc potentiellement présente dans les villages aux alentours du projet.

- Murin de Daubenton (Myotis daubentonii) :

En plus d’un individu découvert dans le chateau de Péronne en 2012, cette chauve-souris est contactée sur
la majorité des cours d’eau picard en période estivale. Les vallées telles que la Somme et I’ Avre, accueillent trés
certainement des colonies de reproduction de cette espece. Elle semble également assez réguliere dans les bois
de plateau ou des vallées séches, ainsi qu’autour des villages ceinturés de bocages (vergers, haies, bosquets,
parcs...). Ce murin est susceptible de se déplacer dans un rayon de 2 a 8 km autour de la colonie de parturition.
Dans le rayon des 15 km I’espéce serait donc a rechercher au niveau de toute les zones humides.

o Bilan des espéces découvertes en estivage dans le rayon des 15 km étudiés

Espece Effectif Statut de menace - Picardie Commune Dernicre annee ]:‘)1stance
de prospection ala ZIP
- P. commune : préoccupation mineure,
.. - P. de Nathusius : non applicable
f) b
Pipistrelle sp. ? _P. de Kuhl : données insuffisantes, Chaulnes 2012 7 km
- P. pygmée : non applicable.
Sérotine commune 1 quasi-menacé Breuil 2012 10 km
Murin de Daubenton 1 quasi-menacé Péronne 2012 >20 km
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B - Espéces potentiellement reproductrices dans le rayon des 15km

a Especes de I’annexe II de la Directive « Habitats »

- Grand Murin (Myotis myotis)

L’espece a €té contactée au détecteur en période de reproduction (été¢ 2011), en lisiére du « Bois des
Meurtriers » sur la commune de Mesnil-Saint-Nicaise (7,5 km de la ZIP). Cette observation montre a quel
point le Grand Murin peut s’aventurer dans les zones de grande culture, notamment pour rejoindre des terrains
de chasse isolés. Ce type de transit peu également concerner des trajets vers un gite de parturition ou encore
vers des zones d’hivernages, selon la période de I’année. Par ailleurs, dans un rayon un peu plus large (environ
20 km), I’espéce a également été observée :

- sur la commune de Biache, en Vallée de la Somme (20 km de la ZIP). L’espéce y a été contactée
au détecteur en septembre 2012.

- sur la commune d’Elincourt-Sainte-Marguerite (22 km de la ZIP). Des individus de cette espéce
ont été¢ découvert en 2009, en période d’estivage, sans preuve de reproduction, dans 1’église (3
individus) et dans un batiment (2 individus).

La présence régulicre de cette espece en période de reproduction n’est donc pas a exclure dans le rayon
des 15 km, tout comme 1’existence d’une colonie de parturition, bien que 1’essentiel des milieux reste peu
favorable, du fait notamment de I’absence de foréts et zones de bocages, qui semble limiter fortement les zones
de chasse nécessaire au Grand Murin. Il est possible que des colonies de reproduction existent notamment aux
environs de la Forét Domaniale de I’Hopital, proche du massif de Thiescourt. Elles seraient a rechercher dans
les anciennes demeures aux combles suffisamment spacieux ou encore dans les clochers des églises.

Rayon d’action : Les Grands Murins sont capables de se déplacer sur de grandes distances : LIMPENS
et al., 2005 mentionnent des distances atteignant 30 km autour des colonies de reproduction. KERVYN (1999)
écrit « la majorité des terrains de chasse autour d’une colonie se situent dans un rayon de 10 km. Certains
individus effectuent quotidiennement jusqu’a 25 km pour rejoindre leurs terrains de chasse ». Par ailleurs, ont
été recensés « des déplacements de 1’ordre de 200 km entre les gites hivernaux et les gites estivaux »...

Auregard des milieux présents sur le site d’implantation, il est peu probable que cette espece utilise les habitats
du secteurs comme terrains de chasse. Néanmoins, elle peut étre contactée en transit vers une zone de gagnage ou
de retour vers son gite de parturition, comme cela semble avoir été le cas pour I’individu de Mesnil-Saint-Nicaise.

- Murin a oreilles échancrées (Myotis emarginatus)

Le Murin a oreilles échancrées est connu pour nicher a environ 25 km de la ZIP, sur la commune de la Neuville-
en-Beine. Les habitats du secteur (rayon de 15 km) sont globalement peu attractifs pour I’espece, mais sa présence
reste possible au niveau des vallées humides (Avre, Somme, Omignon, L’ingon...) et aux environs des zones boisées
(Forét Domaniale de I’Hopital, Forét de Beaulieu, Bois de Guerbigny, de Laboissicre, de Bus, d’Avricourt....). De
plus, I’espece est connue pour étre en pleine expansion ces derniéres années au nord de son aire de répartition,
comme en témoigne la découverte depuis 2010, de 5 colonies dans la Somme et 1 dans 1’Oise.

Rayon d’action : Myotis emarginatus est connu pour parcourir jusqu’a 15 km (ARTHUR, 1999) (voire
20 km : R. HUET, comm. pers) autour de son gite de parturition (et aussi de son gite d’hivernage) pour rejoindre
des sites de gagnage favorables. LIMPENS et al. (2005) mentionnent des distances atteignant 10 km autour des
colonies de reproduction.

Plusieurs expériences de radio-tracking ont démontré des grandes capacités de déplacement de 1’espéce en
Picardie dans la Somme et dans I’Oise (R. HUET, com. pers.) et en région Centre (HUET et al., 2004 ; ARTHUR,
1999) ou dans le Pas-de-Calais (C. VAN APPELGHEM, comm. pers. ; PARMENTIER & SANTUNE, 2004).

Par exemple, un individu capturé en sortie de site d’hibernation & Saint-Martin-le-Noeud (60) pres
de Beauvais a été retrouvé grace au radiopistage a Marseille-en-Beauvaisis, soit a 20 km en ligne droite (et
beaucoup plus en suivant les vallées non rectilignes : probablement 25 km au minimum) (R. HUET com. pers.).
ARTHUR (1999) mentionne d’ailleurs des distances pouvant atteindre 40 km entre les quartiers d’hiver et d’été.

- Petit rhinolophe (Rhinolophus hipposideros)

Aucune colonie de cette espéce n’est connue dans le rayon des 15 kilométres. La présence d’individus en
hibernation a Guerbigny et plus au sud & Boulogne-la-Grasse, respectivement a 8,5 et 13,5 km de la ZIP, rend
possible I’existence d’une petite colonie de reproduction dans ce secteur.

Rayon d’action : Le Petit rhinolophe est une espeéce peu mobile, tant dans ses déplacements journaliers
que saisonniers. La distance entre les gites d’hibernation et d’estivage est généralement inférieure a 10 km. Les
zones de chasse sont bien souvent situées a 2 ou 3 km du gite (ARTHUR et LEMAIRE, 1999).

a Autres espéces de I’annexe IV de la Directive « Habitats »

- Murin de Natterer (Myotis nattereri) :

L’espéce a été contactée au détecteur a ultrasons en période estivale sur Omiécourt et sa présence sur
le site d’hibernation de Guerbigny, laisse supposer sa reproduction dans le périmeétre étudi¢. Cette espece
principalement forestiére peut également chasser dans des milieux plus ouverts (bocage...). Elle ne s’éloignera
généralement pas a plus de 4 km de son gite estival pour chasser.

- Noctule commune (Nyctalus noctula) et de Leisler (Nyctalus leisleri) :

Ces 2 espéces régulierement contactées au détecteur a ultrasons se reproduisent trés probablement dans
le rayon des 15 kilometres, soit dans des grands batiments (immeubles), soit dans les arbres creux ou vieux
arbres urbains type platanes le long des parcs ou des canaux. Une colonie de Noctule de Leisler est fortement
suspectée a 7,5 km de la ZIP dans le « Bois des Meurtriers » sur la commune de Mesnil-Saint-Nicaise, au regard
des contacts récurent en lisiere de ce boisement en période de reproduction.

- Oreillard gris/roux (Plecotus austriacus/auritus) :

Les Oreillards considérés comme « vulnérables » en Picardie, fréquentent comme terrain de chasse des
zones arborées semi-ouvertes de tous types (haies, bois, parcs, jardins...). La présence de ces milieux aux
environs du projet rend possible le survol de la zone d’emprise par ces especes. L’Oreillard gris est plus inféodé
aux batiments en période de reproduction. Les déterminations précises des 2 espeéces nécessitant un examen en
main ou a tres courte distance, la grande majorité des observations est donc notée « Oreillard indéterminé ».

Rayon d’action : Ces especes ne dépassent vraisemblablement pas un rayon d’action de 2-3 km autour
des colonies de mise-bas. En outre, Brinkmann (2004) note que 1’Oreillard gris est susceptible d’étre impacté
par les éoliennes lors de ses déplacements de transit et de chasse méme si cette espéce est moins sensible aux
¢oliennes que des especes dites de haut vol comme les Noctules ou les Sérotines.

- Groupe Murin a moustaches/Alcathoe/Brandt (Myotis mystacinus/alcathoe/brandtii) :

Sa présence en période d’hibernation laisse présager 1’existence d’au moins une colonie de reproduction dans
le secteur pendant la période estivale. Cette espece est plutdt décrite comme forestiere, mais des colonies installées
dans des batiments sont connues en Picardie. Elle chasse en forét et dans les villages relativement arborés.
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1.3.2.3.3 Sites préservés

Aucun site préservé n’est localisé dans le rayon des 15 km autour du site (cf. figure ci-dessous).

Figure 29 : Localisation des sites a chiroptéres préservés en Picardie
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1.3.2.3.4 Données issues des prospections au détecteur a ultrasons

Ce type de données a été collecté lors de suivis chiroptéres sur 3 années (2010-2012) au niveau D’autres études au détecteur a ultrasons mener dans les 15 kilometres autour de la ZIP, permettent
d’aménagements (haies, ilots buissonnants...) en grande culture sur Omiécourt et Mesnil-Saint-Nicaise. Les d’ajouter 2 espéces non citées précédemment :

especes suivantes ont pu étre contactées lors de ces prospections : )
- le Murin de Daubenton (Myotis daubentonii) : cette espece a largement été contactée sur la vallée

- la Pipistrelle commune (Pipistrellus pipistrellus) : Une trés grande majorité des contacts (93%) de I’Avre ot il doit probablement se trouver une ou plusieurs colonies.

concerne cette espece sur les territoires de Mesnil Saint Nicaise et Omiécourt. - la Sérotine commune (Eptesicus serotinus) : ’espéce, notée en vallée de la Luce, est également une

espece dite de haut vol susceptible d’étre particulierement impactée par les éoliennes.
- la Noctule commune (Nyctalus noctula) : Espece « assez rare » en Picardie. 10 contacts ont été

réalisés sur le territoire de Mesnil-Saint-Nicaise. Dans un rayon un peu plus large (environ 20 km), une autre étude de détection ultrasonore réalisée en
septembre 2012, en vallée de la Somme aux environs de Péronne, donne une idée de la fréquentation (nombre

- la Noctule de Leisler (Nyctalus leisleri) : 11 contacts minimum concernent cette espece, qui n’a de contact) et de la présence de certaines espéces :

pas toujours ¢été différenciée de la Noctule commune. Elle est « assez rare » en Picardie et n’a été

contactée que sur le territoire de Mesnil-Saint-Nicaise, notamment en juillet, ce qui rend fort probable - le Murin de Daubenton (Myotis daubentonii) : 5 contacts

sa reproduction, notamment au niveau du « Bois des Meurtriers » (zone de contact). - la Sérotine commune (Eptesicus serotinus) : 8 contacts

- la Pipistrelle de Kuhl/Nathusius (Pipistrellus kuhlii/nathusii) : Ces deux pipistrelles peuvent - la Pipistrelle pygmée (Pipistrellus pygmaeus) : 1 contact

étre difficiles a distinguer I'une de I’autre sans I’écoute des cris sociaux. Les individus contactés - la Pipistrelle de Nathusius (Pipistrellus nathusii) : 55 contacts
se trouvaient en déplacement en aoft, période ou les migrations des chiropteres ont débuté. C’est a
cette période que de nombreuses Pipistrelles de Nathusius peuvent €tre contactées en transit méme en
milieu trés ouverts comme les grandes cultures.

- le Grand Murin (Myotis myotis) : 1 contact

Cette derniere étude montre notamment la présence d’espéce rare comme la Pipistrelle pygmée et le
Grand Murin, mais aussi la fréquentation de certaines espéces de « hauts vols » sensibles aux collisions avec

- la Pipistrelle de Kuhl (Pipistrellus kuhlii) : Cette Pipistrelle est de plus en plus contactée en Picardie les éoliennes que sont la Sérotine commune et la Pipistrelle de Nathusius.

en période de reproduction. Il est probable que ce constat résulte d’une augmentation de I’effort de
prospection, cette espece étant contactée quasi-exclusivement au détecteur a ultrasons.

- ’Oreillard indéterminé (Plecotus austriacus/auritus) : Ces 2 especes « assez rares » chassent dans
le feuillage des arbres de différentes tailles. Plusieurs contacts ont été notés de 2010 a 2012 sur Mesnil-
Saint-Nicaise et Omiécourt. Les oreillards s’aventurent trés peu dans les zones ouvertes, notamment
en I’absence de corridors. Précisons que les oreillards sont plus difficiles a capter au détecteur que les
autres groupes, en raison de leurs émissions ultrasonores de faible intensite.

- le Grand Murin (Myotis myotis) : 2 contacts ont ¢ét¢ enregistrés en 2011. Cette donnée reste
relativement intéressante en zone de grande culture méme si cet individu était probablement en transit.
En effet, le Grand Murin effectue des déplacements importants (jusqu’a 30 km) entre gite estival et
territoire de chasse.

- le Murin de Natterer (Myotis nattereri) : cette espéce est « assez rare » en Picardie. 3 contacts ont
¢té enregistrés le 28/09/11 sur Omiécourt, ou il pourrait s’agir du méme individus.

- le Murin a moustaches (Myotis mystacinus) : un individu a été contacté sur Mesnil-Saint-Nicaise,
en lisiére du « Bois des Meurtriers » en 2012. Ce murin est «assez commun» en Picardie, ou il fréquente
essentiellement les zones boisées. Un grand nombre des contacts de murins non déterminés obtenu
durant I’¢étude est certainement a rattacher a cette espece, dont la distinction avec d’autres représentant
du groupe reste assez difficile.

La diversité des especes identifiées sur ce secteur montre que nombre d’especes peuvent fréquenter des
milieux potentiellement peu favorables a la présence de chauves-souris. Néanmoins, seules les especes les plus
ubiquistes et les especes de haut vol ont été contactées réguliérement sur cette zone. Ainsi, I’étude des routes de
vol et des territoires de chasse sur la zone d’implantation du projet €olien restent indispensables.

1.3.2.3.5
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1.3.2.3.6 Récapitulatif des especes présentant une sensibilité vis-a-vis du projet

Parmi les especes contactées dans le rayon des 15 km, plusieurs présentent une certaine sensibilité en raison
d’un intérét patrimonial fort (cas des especes inscrites a I’ Annexe Il de la Directive Habitats ; en gras dans le tableau)
ou d’un risque majeur de collision avec les pales des €oliennes (especes généralement dites de « haut vol »).

Le tableau en page suivante propose un récapitulatif de I’ensemble des especes contactées ou potentielles
dans le rayon des 15 km, accompagnées du type de contact établi (gite d’hibernation, d’estivage et/ou détection),
des enjeux et de la sensibilité aux éoliennes.

Gites Détection A . Enjeu Sensibilité
Intérét patrimonial A
Hibernation | Estivage | ultrasonore local aux éoliennes

Espéces contactées

Pipistrelle commune X X Tres forte
Pipistrelle de Kuhl X Forte
Pipistrelle de Kuhl/Nathusius X Forte a Tres forte
Sérotine commune X X Forte
Noctule commune X Liste rouge Picardie Tres forte
Noctule de Leisler X Liste rouge Picardie Forte
Oreillard gris/roux X X Liste rouge Picardie P;Zi:ié%%ﬁiig)e
Murin de Natterer X X Liste rouge Picardie
Murin a moustaches X Possible
Murin de Daubenton X >20 km X Possible
Murin a oreilles échancrées X k;i;g;g#gicﬁzﬁ;;; Possible
Grand Murin X k;i::;gllllg%};c;:ﬁi;; Possible
Petit rhinolophe X k;i:)::?ﬁc)li);c;lzﬁii;ts Possible
Murin du groupe moustaches X Possible
Autres espéces citées dans un rayon d’environ 20 km :
Pipistrelle de Nathusius >20 km
Pipistrelle pygmée >20 km Possible

1.3.2.3.7 Analyse succincte de la sensibilité chiroptérologique du secteur

Les 15 kilometres de rayon autour de la zone d’emprise du futur parc éolien, se situent essentiellement sur
la région naturelle du Santerre, avec une partie au sud en marge du Noyonnais. Globalement le secteur est dominé
par I’openfield, mais présente plusieurs entités paysageres intéressantes pour les chauves-souris, tels que :

- des vallées humides, en particulier la vallée de 1’Avre (au sud du projet) et celles de 1’Ingon, de la
Somme, de I’Omignon (situées au nord-est du projet),

- des boisements assez conséquents (essentiellement au sud) comme la Forét Domaniale de 1’Hopital,
la Forét de Beaulieu, les Bois de Guerbigny, de Laboissiere, de Bus ou encore d’Avricourt.

- des villages parfois bordées de prairies et vergers.

Actuellement 3 especes de chauves-souris a fort intérét patrimonial (inscrite a 1’annexe 11 de la Directive
Habitat) sont connues du secteur : le Murin a oreilles échancrées, le Grand Murin et le Petit rhinolophe.
L’emprise du parc est situé sur des zones cultivées, peu favorables aux chiroptéres, notamment en tant que
terrain de chasse. Si quelques especes peuvent utiliser les cultures, il doit probablement s’agir essentiellement
d’especes ubiquistes non menacées comme la Pipistrelle commune.

En revanche le survol d’especes rares et/ou menacées au dessus de la zone d’emprise est possible (transits
vers des zones de parturition, d’hibernation ou terrains de chasse), notamment selon la proximité d’entité paysageres
intéressantes pour les chiropteres ou encore la présence de linéaires naturels (haies...), favorables aux « routes de vol ».

Aux environs du futur parc, les entités paysageres attractives pour les chiroptéres sont essentiellement
situées au nord-est (Vallée de 1’Ingon, Bois de Liancourt et d’Herly) et au sud de la zone d’emprise (Vallée de
I’Avre). A noter que I’Ingon est un affluent de la Somme (située a 12 km) La zone d’implantation potentielle est
dominée par 1’openfield et aucun corridor n’est visible sur le site. Ces €léments laissent penser que les transits de
chiropteres doivent étre assez limités sur le secteur. Cependant, certaines especes rares et/ou menacées n’hésitent
pas a traverser de vastes zones agricoles, comme le Grand Murin et le Murin a oreilles échancrées.

Les transits au dessus du parc pourraient également concerner d’autres espeéces peu tributaires des
¢léments paysagers pour leur déplacement. Ces especes de « haut vol » peuvent €tre particulierement sensibles
aux ¢éoliennes lors de leur transit. Ainsi, la Sérotine commune, les Noctules ou la Pipistrelle de Nathusius font
partie de ces especes a prendre en considération pour les risques d’impacts avec les pales d’€oliennes.
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1.3.2.4 Données provenant du suivi post-installation (activité et mortalité) du

parc éolien de Liancourt-Fosse

Pour rappel, un suivi post-installation a ét¢ réalis¢ par nos soins sur le parc éolien de Liancourt-Fosse,

situé a proximité de la ZIP (cf. figure 1).

Tableau 10 : Récapitulatif des dates et conditions météorologiques du suivi de l'activité

1.3.2.4.2 Suivi de la mortalité

16 sorties dédiées a la recherche des cadavres ont été réalisée entre mai et octobre 2017 (cf. tableau ci-
dessous). Aucun cadavre de chauves-souris n'a été trouvé lors de ces 16 sorties.

Tableau 11 : Récapitulatif des dates et conditions météorologiques du suivi de mortalité

Type dF prosp ESATiS Dates Heures Tempe?raﬂge Couverture nuageuse Vent
a réaliser approximative
S 22/05/2017 21h45-5h45 20°C Dégagé Sud-Est
M‘gra“%nnfl’lrilgamére “ | 23/05/2017 21h45-5h45 20°C Dégagé Sud-Est
29/05/2017 21h45-5h45 22°C Dégagé Sud-Est
. 19/06/2017 22h00-5h00 25°C Dégagé Sud
E?‘Iﬁ%: : 27/06/2017 22h00-5h00 18°C Couvert, orageux Sud
05/07/2017 22h00-5h00 25°C Dégagé Sud
o 16/08/2017 | 21h 00 - 06 h 45 16°C Dégagé Sud-Ouest
Mlgrat‘gnni‘ﬂ;’mnale “ | 28/082017 | 21h00-6h45 20°C Dégagé Sud-Est
04/09/2017 20h30-7h15 17°C Dégagé Sud-Ouest

1.3.2.4.1 Suivi de l'activité

Les prospections spécifiques (9 nuits d’écoute) réalisées en printemps, été et automne 2017 dans le
cadre du suivi post-installation (cf. tableau ci-dessus) mettent en évidence la diversité chiroptérologique assez
modérée du secteur d’étude, avec 6 especes et 4 groupes d'especes de chiropteres, présentés ci-dessous (par
ordre croissant d'abondance) :

- le Groupe Murin sp. ; - le Murin de Daubenton ;

- le Groupe Oreillard sp. ; - le Murin de Natterer ;
- la Noctule de Leisler ;
- la Sérotine commune ;

- le Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius ;

- le Groupe Murins Alcathoe/Brandt/moustaches ;
- la Pipistrelle de Nathusius ;
- la Pipistrelle commune.

En ce qui concerne la fréquentation du site, la Pipistrelle commune reste la principale hote du secteur
cultivé, avec une présence réguliére sur I’ensemble des prospections. Les autres espeéces quant a elles ont été
observées principalement en migration, leur présence est plus irrégulicre.

Lenombre d’especes et de contacts recensés par période est trés variable. Cette fluctuation peut s’expliquer,
d’une part, par les conditions météorologiques qui peuvent subitement se dégrader au cours d’une méme nuit
et, d’autre part, par le lieu de mise en place du détecteur (certaines éoliennes étant plus proches d’éléments
favorables aux chiroptéres que d’autres, la E3 notamment étant la plus proche de la voie ferrée qui constitue
une zone de chasse pour les chiropteres).

En ce qui concerne les interactions observées entre le parc et les chiropteres, il nous est tres difficile de statuer
sur lamise en évidence d’impacts. Au vu des résultats, nous pouvons affirmer que les chemins d’accgs, les plateformes
de montage et les éoliennes mémes constituent ponctuellement des zones de chasse pour les chiroptéres. Des risques
de collisions sont donc susceptibles de se produire. Ce point sera détaillé dans la partie « Suivi de la mortalité ».

Type C?e ;’)ro.spections Dates Heures Tempeiratu.re Couverture nuageuse Vent
a réaliser approximative
16/05/2017 08h45-10h30 18°C Dégagé Sud-Est
Suivi de mortalité 18/05/2017 15h30-16h45 20°C Dégagé Nord-Est
de mai 22/05/2017 08h45-10h 15 17°C Dégagé Sud-Est
24/05/2017 08h 15-09 h 45 14°C Couvert Nord-Ouest
13/06/2017 15h30-17h 00 23°C Dégagé Nord-Est
Suivi de mortalité 15/06/2017 08h30-10h00 20°C Dégagé a couvert Nord-Ouest
de juin 19/06/2017 08 h 00 - 09 h 45 24°C Dégagé Sud-Est
21/06/2017 08 h 00 - 09 h 30 25°C Dégagé Nord-Est
02/08/2017 14h20-16h20 23°C Couvert Sud-Ouest
Suivi de mortalité 04/08/2017 09h 15-11h 00 20°C Dégagé Sud-Ouest
d’aolt 07/08/2017 09h 05-10h 50 15°C Dégagé Sud-Est
09/08/2017 15h10-16h 50 19°C Couvert Sud / Sud-Ouest
25/09/2017 14h20-16h20 19°C Couvert Sud-Est
Suivi de mortalité 27/09/2017 09h 15-11h00 21°C Couvert Sud-Est
de septembre 29/09/2017 09h 05-10h 50 15°C Dégagé Sud-Ouest
02/10/2017 15h10-16h 50 14°C Couvert Ouest

1.3.2.4.3 Conclusions du volet "chiropteres" du suivi post-installation

La diversité rencontrée apparait modérée.

A noter que des especes dites « de haut vol », potentiellement sujettes a des risques de collisions, ont
¢été détectées en chasse et/en transit au pied des machines mais ¢également au niveau des nacelles (Pipistrelle
de Nathusius, Noctule commune, noctule de Leisler, Sérotine commune), ce qui peut laisser supposer que de
nombreux risques de collisions sont possibles ; la mortalit¢ engendrée par ce parc semble a contrario plutot
faible du fait de 1'absence de cadavres trouvés.
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1.3.2.5 Synthese sur les potentialités chiroptérologiques

A I’heure actuelle, 34 especes de chauves-souris sont recensées en France dont 21 sont représentées en
Picardie (Source : Déclinaison régionale picarde du plan d’action chiropteres 2009-2013).

En ce qui concerne les données communales (source : outil « Clicnat » de Picardie Nature), seule 1 espece,
la Pipistrelle commune, figure dans la base de données des communes de la ZIP (commune de Liancourt-Fosse).

Une synthése compilant toutes les données de Picardie Nature connues dans un rayon de 15 km autour
de la ZIP du projet €olien a été réalisée (données transmises au bureau d’étude ARTEMIA dans le cadre de
projets situés dans le secteur d’étude). 14 especes ou groupes d’especes présentes ou potentielles ont ainsi €té
mises en évidence dans ce rayon. A noter la présence de 3 espéces d’intérét communautaire : le Grand Murin, le
Murin a oreilles échancrées et le Petit rhinolophe. De plus, Picardie Nature souligne que le secteur, dominé par
I’openfield est globalement peu favorable aux chiroptéres mais présente toutefois plusieurs entités paysageres
intéressantes (vallées de I’ Avre, de I’Ingon, boisements relativement importants...).

Le document sur I’ « identification des territoires de plus grande sensibilité potentielle pour la conservation
des chauves-souris en Picardie » (R. Frangois, 2009), met en évidence que la zone d’étude du projet ne présente
pas de sensibilité particuliere pour les chiropteres rares et menacés (cf. figure ci-apres). Il convient toutefois de
noter que la sensibilité potentielle est considérée comme « moyenne » au niveau des vallées de 1’Avre ou de la
Somme, situées respectivement au sud-ouest et au nord-est du site.

Figure 30 : Spatialisation des territoires de plus grande sensibilité potentielle
pour la conservation des chiropteéres
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Enfin, les prospections spécifiques réalisées en 2017 dans le cadre du suivi post-installation du parc de
Liancourt-Fosse mettent en évidence la présence de 6 especes et 4 groupes d'especes de chiropteres.

En cumulant toutes ces informations, ce sont donc au moins 17 espéces ou groupes d’espéces de
chiroptéres qui sont potentiellement présents dans un rayon de 15 km autour de la ZIP du projet éolien.

A noter que 3 espéces sont inscrites a ’annexe II de la Directive « Habitats », et bénéficient de
mesures de protections spéciales dans le cadre de la préservation de leurs habitats (en gras dans la liste

ci-dessous).

- Grand Murin,

- Murin a oreilles échancrées,
- Petit rhinolophe,

- Pipistrelle commune,

- Pipistrelle de Kuhl,

- Sérotine commune,

- Murin de Daubenton,

- Groupe Murin sp.,

- Murin de Daubenton,

- Murin a moustaches,

- Murin de Natterer,

- Noctule commune,

- Noctule de Leisler,

- Groupe Oreillards,

- Murins du groupe moustaches/Alcathoe/Brandt,
- Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius,

- Pipistrelle de Nathusius.

Photo 17 : Grands Murins

Dans un rayon un peu plus large (environ 20 km autour de la ZIP), la Pipistrelle pygmée et la Pipistrelle

de Nathusius ont également été contactées.

du secteur d’étude.

L’absence de donnée concernant la présence de colonies d’hivernage et de reproduction d’espéces
patrimoniales dans un rayon d’environ 8 km autour de la ZIP atteste d’une sensibilité assez faible
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1.3.3 Les mammiféres terrestres

o Synthése des données communales (Picardie Nature)

Au total, seules 9 especes de mammiféres terrestres, non menacées et pour la plupart « trés communes » ou « communes » y ont €té recensées. Aucune espéce d’intérét communautaire (inscrite a I’ Annexe II de la « Directive
Habitats ») ou « patrimoniale » n’a donc ét¢ identifiée sur les communes de la ZIP.

Tableau 12 : Syntheése de la mammalofaune terrestre présente sur les communes de la ZIP

Criteres pour 1’évaluation de la patrimonialité Situation réglementaire Dernieres observations
N Nom de fespece I\/ZI(e)lga;ce P1<;zz)r;1;e lzlgf)e;e P1c;r)<116e Dé;?}llrg;;me (Dir:;/i?/i/l({:fli (i) ESpé;:aI:E;tégée Fresnoy-lés-Roye | Liancourt-Fosse | Parvillers-le-Quesnoy | La Chavatte | Crémery Gruny Goyencourt
1 Blaireau d'Europe NT LC AC C 2015
2 Chevreuil LC TC 2010242013 2005 2013
3 Hérisson d'Europe LC TC Oui 2014 2014 2015
4 Lapin de garenne LC TC 2014 22016 2013 2014 a 2016
5 Liévre commun LC C TC 2016 2014 2016 2014 a 2016 2013
6 Putois NT LC PC C AV 2014
7 Rat surmulot LC NA C NE 2014
8 Renard roux LC C TC 2008 2014 a 2015 2016 2014
9 Taupe d'Europe LC TC C 2001 2014 2014 a 2016
Nombre d’espéces patrimoniales et/ou d’intérét communautaire : 0 0 0 0 0 0 0

Légende : Espéces en gras : Espéces patrimoniales (ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité) et/ou espéces d’intérét communautaire, inscrites a 1’ Annexe II de la Directive « Habitats » / Menace Picardie : RE : Eteint au niveau régional, CR : En danger critique
d’extinction, EN : En danger, VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure, DD : Données insuffisantes, NA : Non applicable, NE : Non évalué / Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun, AC : Assez
commun, C : Commun, TC : Trés commun / AL, AIL, AITL, ATV et AV : Annexe [, I, II[, IV et V.

Photo 18 : Le Renard roux

Par ailleurs, il convient de rappeler, en ce qui concerne les passages a grande faune, la présence de quelques biocorridors « grande faune » (zones a préserver sous peine de rupture du couloir de migration), en périphérie du périmétre
¢loigné (rayon de 15 km autour de la ZIP). Toutefois, aucun axe de déplacement vers les principales zones refuges (Marais de la Somme principalement dans ce secteur et de 1’ Avre) ne traverse le site (cf. figure 5).

Compte tenu de I’absence d’espece d’intérét communautaire ou « patrimoniale » sur les communes
de la ZIP, les enjeux concernant les mammiféres terrestres apparaissent relativement « faibles ».
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1.3.4 L'entomofaune (insectes)

o Synthése des données communales (Picardie Nature)

Au total, 28 especes d’insectes, principalement des 1épidopteres, orthoptéres et coléopteres ont été identifiées sur les communes de la ZIP.

Tableau 13 : Syntheése de ’entomofaune présente sur les communes de la ZIP

Criteres pour 1’évaluation de la patrimonialité Situation réglementaire Dernieres observations

Ne Ordre Nom de l'espéce Menace Picardie | Rareté Picardie e i & S0 5 illers-le-

P 2000 2016 2000 2016 Deéillﬁ;;;nte (Dir:czt/ii?;/lc‘{:fli i) Espelc:s:afl)lr:;egee i‘:r;i?c())}}:e Liancourt-Fosse Paas (lelse;(s);e La Chavatte | Crémery Gruny Goyencourt
1 Azuré de la bugrane LC TC C 2012

2 Brocatelle d'or 2012
3] Citronnelle rouillée 2012
4 | Fadet commun LC TC C 2014
5 | Machaon NE | LC | AR C 2012
6 | Lépidopteres Paon du jour LC TC 2010 2012
7] Petite Tortue NE | LC C TC 2012 2014
38| Pi¢ride de la rave LC C TC 2012 2014
9| Robert-le-diable NE | e | AC C 2012
10 Tircis LC C TC 2010
11| Vulcain LC TC 2012 2014 42016

12 Conocéphale bigarré LC C 2014
13 ] Criquet des patures LC TC 2012 2014
14 Decticelle bariolée LC TC 2014
—— Orthoptéres -

15 Decticelle cendrée LC ' TC 2014
16| Méconéme fragile LC TR AC 2014
17 Méconéme tambourinaire LC PC AC 2012

18 Coccinelle a 10 points LC AC 2012
19 Coccinelle 4 16 points LC AC 2014
20| Coccinelle a 2 points LC AC 2012
21| Coléopteres Coccinelle a 7 points LC TC 2012
22 ] Coccinelle a virgules LC C 2012
23] Coccinelle asiatique NA TC 2012
24 Coccinelle rose LC AC 2012

25| Dermaptéres Perce-oreille commun LC TC 2014 2014

26 Diptéres Syrphe ceinturé 2012

27| Hémiptéres Gendarme 2012

28 | Hyménopteres Frelon européen 2012

Nombre d’espéces patrimoniales et/ou d’intérét communautaire : 0 0 0 0 0 0 0

Légende : Espéces en gras : Espéces patrimoniales (ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité) et/ou espéces d’intérét communautaire, inscrites & I’ Annexe II de la Directive « Habitats » / Menace Picardie : RE : Eteint au niveau régional, CR : En danger critique
d’extinction, EN : En danger, VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure, DD : Données insuffisantes, NA : Non applicable, NE : Non évalué / Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun, AC : Assez
commun, C : Commun, TC : Trés commun / AL AIL, AIII, ATV et AV : Annexe I, II, III, IV et V.

Aucune espéce d’insecte reconnue d’intérét communautaire et/ou « patrimoniale » n'a été identifiée sur les communes

de la ZIP. Les enjeux concernant I’entomofaune peuvent par conséquent étre considérés comme « faibles ».
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1.3.5 Lherpétofaune (amphibiens et reptiles)

o Synthése des données communales (Picardie Nature)

Sur I’ensemble des communes de la ZIP, seule 1 espéce « patrimoniale » a pu étre identifiée (commune de Parvillers-le-Quesnoy). Il s’agit d’une espéce d’amphibien, non reconnue d’intérét communautaire : I’ Alyte accoucheur.

Tableau 14 : Synthése de ’herpétofaune présente sur les communes de la ZIP

Critéres pour 1’évaluation de la patrimonialité Situation réglementaire Derniéres observations
N° Classe Nom de I'espece Menace Picardie | Rareté Picardie | Déterminante 92/43/CEE Espece protégée | Fresnoy- . Parvillers-le- )
2009 | 2016 2009 2016 ZNIEFF (Directive Habitats) France lés-Roye Liancourt-Fosse Quesnoy el Gruny Goyencourt
1 . Alyte accoucheur LC AC Oui ALV Oui 2000
— Amphibiens - -
2 Grenouille verte LC ‘ DD C AV Oui 2000
Nombre d’espéces patrimoniales et/ou d’intérét communautaire : 0 0 1 0 0 0 0

Légende : Espéces en gras : Espéces patrimoniales (ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité) et/ou espéces d’intérét communautaire, inscrites & I’ Annexe II de la Directive « Habitats » / Menace Picardie : RE : Eteint au niveau régional, CR : En danger critique
d’extinction, EN : En danger, VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure, DD : Données insuffisantes, NA : Non applicable, NE : Non évalué / Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun, AC : Assez

commun, C : Commun, TC : Trés commun /

AL AIL AIIL, ALV et AV : Annexe L, IL, IIL, IV et V.

Photo 19 : L’Alyte accoucheur

Par ailleurs, I’essentiel du site est exempt de milieux potentiellement favorables pour I’herpétofaune (milieux humides et milieux rocailleux) ce qui tend a minimiser les enjeux pour ce cortege.

Seule 1 espéce « patrimoniale », non reconnue d’intérét communautaire a été identifiée sur les communes de la ZIP. Les enjeux concernant
I’herpétofaune apparaissent de ce fait relativement « faibles » (compte-tenu également de ’absence de milieux favorables sur le site en projet).
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1.3.6 La flore

Tout comme pour les corteéges floristiques, le site de la DREAL Hauts-de-France met a disposition une synthése communale de la flore. La source des données floristiques (date d’extraction: 09/04/2014) est la base de données
« Digitale2 » (Systéme d’information sur la flore et la végétation sauvage) [En ligne : digitale.cbnbl.org]. Bailleul : Centre régional de phytosociologie/Conservatoire botanique national de Bailleul, 1994-2014. Une recherche de
données floristiques a €té réalisée pour les communes de la ZIP : Fresnoy-I¢s-Roye, Liancourt-Fosse, Parvillers-le-Quesnoy, La Chavatte, Crémery, Gruny et Goyencourt.

Au total, 397 especes ont pu étre identifiées sur les communes de la ZIP (extraction des données en 2017). Compte tenu du nombre ¢élevé de données floristiques, seules celles patrimoniales sont présentées ci-apres. A noter
que pour les espéces floristiques, les espeéces patrimoniales correspondent aux especes rares, menacées ou protégées (voir définition compléte ci-apres).

o Synthése des données patrimoniales

Au total, 17 espéces « patrimoniales » ont été répertoriées sur les communes de la ZIP. Compte tenu de I’absence d’espéce protégée et de 1’ancienneté de certaines de ces données (antérieures a 1990), les enjeux floritisques
communaux et donc du site apparaissent relativement « faibles 8 modérés ».

Tableau 15 : Synthese des espéces floristiques patrimoniales présentes sur les communes de la ZIP

Ne Nom francais Nom latin Statut PIi{:;:(tl?e x::::lciz Législation Dé;;‘;g;;nte Fresnoy-lés-Roye | Liancourt-Fosse | Parvillers-le-Quesnoy | La Chavatte | Crémery Gruny Goyencourt
1 Achillée sternutatoire Achillea ptarmica L. I AR NT - Oui - - - - - - 30082011
2 Atropis distant Puccinellia distans (L.) Parl. I(N) R?{E?;R?} LC - Oui - - - - - - 30082011
3 Brome variable Bromus commutatus Schrad. I AR LC - Oui - - - - - 9062011 30082011
4 Capselle rougeatre Capsella rubella Reut. I AR LC - Non - - - - - 23042013 -

5 Cétérach officinal Ceterach officinarum Willd. I RR vu - Oui - - - - - 9062011 -
6 Chénopode glauque Chenopodium glaucum L. I AR LC - Oui - - - - - - 30082011
7 Chénopode rouge Chenopodium rubrum L. I PC LC - Oui - - 24082011 - - 18091986 30082011
8 Gesse de Nissole Lathyrus nissolia L. I E EN - Non - - - - 1883 - -
9 Luzerne tachée Medicago arabica (L.) Huds. I PC LC - Oui - 23062011 - 19082011 - - -

10 Moleéne a fleurs denses Verbascum densiflorum Bertol. I AR NT - Oui - - 24082011 - - - -

11 Orme des montagnes Ulmus glabra Huds. I(C) PC LC - Oui - - - - - 28061987 -

12 | Passerage des décombres Lepidium ruderale L. I AR? LC - Non - - - - 23062011 - -

13 Perce-neige commun Galanthus nivalis L. ZC(S) R NA [H5;C0;A2<>1] Oui 21041986 - 21041986 - - - -

14 Renoncule de Fries Ranunculus acris L. subsp. friesianus (Jord.,) Syme I R? DD - Oui - - 24082011 - - - -

15 Rorippe d'Islande Rorippa palustris (L.) Besser I AR LC - Oui - - - - - 9062011 -

16 Spergulaire rouge Spergularia rubra (L.) J. et C. Presl I RR VU - Non - - - - - - 30082011
17 Vergerette acre Erigeron acer L. I AR LC - Oui - - - - - - 30082011

Légende (HAUGUEL, J.-C. & TOUSSAINT, B. (coord.), 2012. - Inventaire de la flore vasculaire de la Picardie (Ptéridophytes et Spermatophytes) : raretés, protections, menaces et statuts. Version n°4d - novembre 2012. Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de
Bailleul, Société Linnéenne Nord-Picardie, mémoire n.s. n°4, 132 p. Amiens) : Définition d’une espéce patrimoniale : Sont considérés comme d’intérét patrimonial en Picardie : 1. les taxons bénéficiant d’'une PROTECTION Ilégale au niveau international (annexes II et IV de la Directive Habitats, Convention de Berne),
national (liste révisée au ler janvier 1999) ou en Picardie (arrété du ler avril 1991), ainsi que les taxons bénéficiant d’un arrété préfectoral de réglementation de la cueillette. Ne sont pas concernés les taxons dont le statut d’indigénat est C (cultivé), S (subspontané) ou A (adventice), 2. les taxons déterminants de ZNIEFF (liste
picarde élaborée en 2005), 3. les taxons dont I’indice de MENACE est égal & NT (quasi menacé), VU (vulnérable), EN (en danger), CR (en danger critique d’extinction) ou CR* (présumé éteint) en Picardie ou a une échelle géographique supérieure, 4. les taxons LC ou DD dont I’indice de RARETE est égal 4 R (rare), RR (trés
rare), E (exceptionnel), RR? (présumés trés rare) ou E? (présumés exceptionnel) pour I’ensemble des populations de statuts I et I ? de Picardie / Statut : 1 : Indigéne, X : Néo-indigéne potentiel, Z : Eurynaturalisé, N : Sténonaturalisé, A : Adventice, S : Subspontané, C : Cultivé, ? : indication complémentaire de statut douteux
ou incertain se plagant aprés le code de statut (I?, Z?, N?, S?, A?, E?), E : taxon cité par erreur dans le territoire, ?? : taxon dont la présence est hypothétique en Picardie (indication vague pour le territoire, détermination rapportée en confer, ou encore présence probable a confirmer en absence de citation) / Rareté Picardie : E
: Exceptionnelle, RR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun, AC : Assez commun, C : Commun, CC : Trés commun, un signe d’interrogation placé a la suite de I’indice de rareté en Picardie indique que la rareté estimée doit étre confirmée, ? : taxon présent en Picardie mais dont la rareté ne peut étre évaluée
sur la base des connaissances actuelles, D : taxon disparu (non revu depuis 1990 ou revu depuis mais dont on sait pertinemment que les stations ont disparu, ou bien qui n’a pu étre retrouvé apres investigations particuliéres), D? : taxon présumé disparu, dont la disparition doit encore étre confirmée, # : 1ié a un statut « E : cité par
erreur », « E ? : présence douteuse » ou « ?? : présence hypothétique » en Picardie / Menace Picardie : EX : taxon éteint sur I’ensemble de son aire de distribution (aucun cas en Piacrdie), EW : taxon éteint a 1’état sauvage sur I’ensemble de son aire de distribution (aucun cas en Picardie), RE : taxon disparu en Picardie, RE* :
taxon disparu a 1’état sauvage en Picardie (conservation en jardin ou banque de semences de matériel picard), CR* : taxon présumé disparu en Picardie (valeur associée a un indice de rareté « D? »), CR : taxon en danger critique, EN : taxon en danger, VU : taxon vulnérable, NT : taxon quasi menacé, LC : taxon de préoccupation
mineure, DD : taxon insuffisamment documenté, NA : évaluation UICN non applicable (cas des statuts A, S, N et Z et des taxons indigénes hybrides), NE : taxon non évalué (jamais confronté aux critéres de I’UICN), # : 1ié a un statut « E : cité par erreur », « E ? : présence douteuse » ou « ?? : présence hypothétique » en Picardie
/ Législation : H2/ H4/ HS : Protection européenne (annexe II/IV/V de la Directive 92/43 CEE : « Habitats, Faune, Flore »), ! : Protection européenne (taxon prioritaire de la Directive 92/43 CEE : « Habitats, Faune, Flore »), B : Protection européenne (annexe I de la Convention de Berne relative a la conservation de la vie
sauvage et du milieu naturel de I’Europe, Conseil de I’Europe, 6 mars 1992), N1/N2 : Protection nationale (taxon de I’ Annexe 1/2 de I’arrété du 20 janvier 1982 modifié par ’arrété du 31 aott 1995), R1 : Protection en Picardie (taxon protégé dans en Picardie au titre de 1’arrété du 17 aotit 1989), CO/C1/C2 : Réglementation de
la cueillette, E1 : Réglementation « Espéces exotiques envahissantes », A2/A2<>1/A2<>6 /C/C(1)/C(2) : Protection CITES, une étoile « * » en plus du symbole signifie que le statut se rapporte a un infrataxon appartenant a un taxon ayant ce statut, la lettre « p » en plus du symbole signifie que le statut concerne partiellement le
taxon (le statut se situant a un rang inférieur), dans le cas des plantes citées par erreur (Statut NPC = E), présumées citées par erreur (Statut NPC = E?) ou de présence hypothétique (Statut NPC = ??), les symboles décrits ci-dessus sont placés entre crochets : « [...] », cette symbolique « [...] » a également été appliquée aux taxons
protégés dont I’ensemble des populations picardes ne peut relever effectivement de ces mesures de protection en raison de leur statut (plantes cultivées) / Déterminante ZNIEFF : Oui : taxon inscrit sur la liste des plantes déterminantes de ZNIEFF en Picardie, (Oui) : taxon inscrit mais disparu ou présumé disparu (indice de
rareté =D ou D ?), [Oui] : taxon inscrit mais cités par erreur (statut = E), douteux (statut = E ?), hypothétiques (statut = ??) ou uniquement cultivé (statut = C), pp : « pro parte » : taxon dont seule une partie des infrataxons est déterminante de ZNIEFF en Picardie, (pp) : idem mais le ou les infrataxons déterminants de ZNIEFF
en Picardie sont considérés comme disparus ou présumé disparu (indice de rareté = D ou D ?). Aucun cas dans cette version de I’ « inventaire », ? : inscription incertaine s (probléme de correspondances entre référentiels taxonomiques). Aucun cas dans cette version de 1’ « inventaire », Non : taxon non inscrit.

Assez peu d’espéces floristiques patrimoniales ont été identifiées sur les communes du projet. A noter ’absence d’espéce bénéficiant d’une protection nationale ou en Picardie, ce qui tend a minimiser
les enjeux floristiques du secteur d’étude. Par ailleurs, il convient de noter que les milieux projetés pour accueillir les éoliennes correspondent a des milieux cultivés, a faible valeur environnementale.
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1.3.7 Synthese des données spécifiques

Les données faunistiques ayant pu étre récoltées sur le secteur d’étude sont issues pour la plupart de
la base de données ou d’études/travaux spécifiques de Picardie Nature consultables librement sur le site
de I’association. Les données floristiques sont quant a elles issues de la base de données « Digitale2 » du
Conservatoire botanique national de Bailleul. L’ensemble de ces données sont mises a disposition sur le site de
la DREAL Hauts-de-France.

En ce qui concerne 1’avifaune du secteur d’étude, les enjeux apparaissent « modérées » pour I’avifaune
migratrice compte tenu de la localisation du site, en bordure d’un axe de migration privilégiée a 1’échelle de
la Picardie. De plus, de nombreuses especes patrimoniales sont présentes sur les communes de la ZIP et donc
potentiellement sur le site. Les enjeux relatifs a I’avifaune apparaissent donc « modérés a forts ».

Les enjeux relatifs a la chiroptérofaune du secteur d’étude apparaissent en revanche relativement
« faibles » du fait de 1’absence de colonies d’especes rares ou sensibles dans un rayon d’au moins 8 km.

Les données floristiques mettent en évidence des enjeux « faibles a modérés » sur les communes de la ZIP,
compte tenu de la présence de quelques espéces « patrimoniales » sur les communes de la ZIP. En revanche, il
convient de préciser que la nature des milieux projetés pour accueillir les €éoliennes (milieux cultivés), minimise
les enjeux floristiques a I’échelle de la ZIP.

Enfin, pour les autres cortéges, pas ou tres peu d’especes patrimoniales ont €té observées sur les communes
de la ZIP. Pour ces cortéges, les informations recueillies ne mettent aucun enjeu particulier en évidence.

Si le secteur proche du site apparait potentiellement favorable pour plusieurs espéces « remarquables »
(principalement des oiseaux) a I’échelle de la Picardie, voire européenne, il convient de préciser qu’a une
échelle plus fine, la nature de la zone d’implantation potentielle (milieux d’openfield principalement) tend a
réduire la fréquentation de la zone pour certaines de ces especes d’intérét.

1.4. CONCLUSION DU PRE-DIAGNOSTIC

Le site, est localisé au sein de la région naturelle du Plateau du Santerre (paysage agricole rigoureusement
plat, caractérisé par des paysages d’openfield), a proximité des vallées de 1’ Avre et de 1’Ingon.

Le secteur d’étude, et plus localement la zone destinée a 1I’implantation du parc €olien sont dominés par
de grandes cultures de type « openfield ». On observe toutefois au sein du périmétre intermédiaire (rayon de
3 km) la présence de quelques ¢léments intéressants comme celle de plans d’eau (bassins de décantation) ou du
Bois de Liancourt et au niveau des périmeétres rapproché et immédiat, celle de quelques boisements de moindre
importance (Bois de I’ Abbaye et Bois Blavet). Notons également la présence, d’un réseau routier et ferroviaire
(Autoroute Al et ligne TGV) assez dense, bordé notamment de nombreuses haies.

Aucune zone remarquable et/ou protégée n’est située sur le site. Les enjeux écologiques apparaissent au
sud-est du site avec les bassins de décantation de Roye (a 1,5 km) puis en limite du périmétre intermédiaire avec
la présence notamment des vallées de 1’ Avre et de I’Ingon et s’intensifient au sein du périmétre €loigné (rayon
allant jusque 20 km) compte tenu de la présence de plusieurs ZNIEFF et surtout de 3 zones Natura 2000. La
zone Natura 2000 la plus proche est située a environ 12,3 km (ZPS FR2212007 : « Etangs et marais du bassin
de la Somme »).

L’analyse bibliographique des potentialités écologiques sur différents cortéges pouvant étre impactés
par ce type de projet (faune et flore) a mis en évidence des enjeux contrastés au niveau de la zone d’étude
caractérisés par des enjeux :

- « modérés a forts » pour 1’avifaune,

- « faibles a modérés » pour la flore, a I’échelle des communes mais « faibles » a I’échelle de la ZIP,

- « faibles » pour les autres cortéges.

Ces différents points mériteront d’étre vérifiés par des expertises écologiques sur site. En revanche, la
ZIP étant située largement en dehors des aires d’évaluation spécifiques des espéces et habitats considérés,

les risques d’interactions apparaissent par conséquent nuls. De ce fait, aucun complément d’étude au
titre de Natura 2000 n’apparait nécessaire.
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2. DIAGNOSTIC ECOLOGIQUE

2.1. GENESE ET LIMITES METHODOLOGIQUES

L’objectif d’un inventaire faune-flore sur un site donné est multiple :

Il consiste tout d’abord a identifier les espéces animales et végétales présentes sur ce site. Si les méthodes
d’inventaire semblent assez simples pour les corteéges a faible rayon d’action (insectes, flore, amphibiens) bien
que certains activités agricoles peuvent localement limiter les recherches (en cas de fauchage par exemple), la
tache se complique pour les cortéges a grand rayon d’action (avifaune et chiropteres), si bien que pour avoir un
inventaire le plus exhaustif possible, il est nécessaire de réaliser de nombreuses sorties.

La répartition des sorties s’effectue en fonction des conditions météorologiques (qui doivent étre
favorables) ainsi qu’en fonction du cycle biologique des especes. D’une année sur I’autre on peut observer
pour I’avifaune des différences parfois importantes sur les périodes des flux migratoires, selon les conditions
météorologiques notamment.

Afin de ne pas tomber dans la démesure (si on veut vraiment étre exhaustif il faudrait faire 1 sortie par
jour ou tous les 2 jours sur un cycle biologique complet, ce qui n’est financiérement et techniquement pas
réalisable), le nombre de sorties est généralement adapté aux conclusions du pré-diagnostic et d’une manicre
générale, 1 sortie par mois est réalisée. A titre d’exemple, pour I’étude de la migration post-nuptiale, il convient
de couvrir les mois d’aolit a fin novembre ; pour la période hivernale, il convient de couvrir les mois de
décembre a février ; pour la migration pré-nuptiale, il convient de couvrir les mois de mars a fin-avril / début-
mai et pour la période de nidification il convient de couvrir les mois de juin a début-juillet.

A noter que certaines périodes peuvent se chevaucher, notamment pour les nicheurs précoces qui peuvent
étre étudiés en méme temps que la migration pré-nuptiale. Il en va de méme avec certains hivernants qui
peuvent €tre étudiés en méme temps que certains migrateurs pré-nuptiaux. A noter que des périodes parfois
importantes de mauvais temps (pluie notamment) peuvent nous obliger a décaler certaines sorties qui peuvent
du coup étre jugées trop tardives pour la période étudiée.

Nous considérons toutefois que cet aléa reste toutefois acceptable et fait partie des limites méthodologiques
quand on étudie des €tres vivants et que cela ne remet pas en cause I’analyse globale du site étudi¢ (on peut
trés bien, a I’inverse, réaliser plusieurs sorties en respectant un calendrier type et ne rien observer faute de
conditions favorables a la migration par exemple).

Concernant les chiropteres, la méthodologie d’inventaire est encore plus compliquée a mettre en place, ce
cortege ¢étant actif uniquement la nuit ; de simples observations a vue sont difficiles, voire impossibles et surtout
insuffisantes. Il convient de constater que la technologie a fortement progressée en matiere d’étude acoustique,
le matériel disponible n’a plus rien a voir avec celui d’il y a 10 ans (il reste toutefois trés coliteux et fragile).

Malgré les progres de la science dans ce domaine, il est matériellement impossible d’étudier simultanément
I’ensemble d’un site, la fréquentation spatiale et horaire de chiroptéres étant variable sur une méme nuit ;
de méme, on observe entre les espéces de chiropteres des différences parfois importantes d’intensités des
émissions d’ultrasons (a titre d’exemple, la Noctule commune est détectable a 100 m de distance, a I’inverse
les Rhinolophes sont détectables entre 5 m et 10 m de distance), ce qui complique encore davantage la tiche
des bureaux d’études.

Il apparait toutefois plus pertinent de réaliser plusieurs enregistrements en continu que de réaliser de
simples sorties manuelles au détecteur (le ratio du nombre d’heures d’enregistrement est inégalable selon les
2 méthodes : a titre d’exemple en posant 4 appareils automatiques sur une méme nuit de 9 h on obtient 36
heures d’enregistrement ; en faisant une simple sortie au détecteur manuel, on obtient, au mieux, 3 heures
d’enregistrements).

En ce qui concerne I’identification exacte des chiroptéres, certains biais peuvent nous contraindre a ne
pas statuer sur une identification précise (exemple de feuillages situés entre le micro et 1’individu, stridulations
d’orthopteres, bruits parasites divers).

En ce qui concerne les écoutes en altitude, plusieurs méthodes existent, la plus simple et la plus fiable
étant la mise en place d’un micro sur un mat de mesure mais tous les sites ne posseédent de mat a demeure.
L’utilisation de ballon a hélium reste une solution intéressante mais assez lourde a mettre en place et ne peut se
pratiquer que de maniére ponctuelle. Enfin, I’interprétation des résultats obtenus n’en reste pas moins complexe
(au sol comme en altitude) ; la caractérisation de 1’utilisation réelle d’un site dépend de nombreux facteurs
difficilement maitrisables, si bien que I’analyse que 1’on en fait ne constitue qu’une tendance.

Pour finir, gardons a I’esprit qu’un inventaire faune-flore représente un simple état des lieux a un instant T ;
ce n’est pas parce qu’une espece n’est pas présente sur un site qu’elle ne le sera jamais et ce n’est pas parce
qu’une espece est présente qu’elle le sera toujours !
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2.2. RAPPEL DES DATES, CONDITIONS METEOROLOGIQUES ET INTERVENANTS DES INVENTAIRES

Le tableau ci-dessous récapitule I’ensemble des éléments relatifs aux prospections écologiques réalisées dans le cadre de ce projet. A noter que les inventaires ont été réalisés antérieurement a la parution du guide
régionale édité par la DREAL des Hauts-de-France en novembre 2017.

Tableau 16 : Récapitulatif des dates, conditions météorologiques et intervenants des inventaires écologiques

Température

Type de prospections a réaliser Type de prospections réalisées Intervenants Dates Heures romE e Couverture nuageuse Vent
. . . Ecoutes passives - points fixes JN 11/04/2016 21 h00- 7h 00 12°C Alternance nuages Sud-Ouest faible
Inventaire chiroptéres - - - - -
migration printaniére : Ecoutes passives - points fixes IN 11/05/2016 21h30-6h00 17°C Orageux Sud-Est faible
3 mllits avec dé(tiecteur automati?ue Ecoutes passives - points fixes N 19/05/2016 21h40-5h40 15°C Dégagé Ouest faible
t Stect
futt avee detectedl manue Transects - écoutes actives IN/LM 19/05/2016 21h40-0h 00 15°C Dégagé Ouest faible
Ecoutes passives - points fixes IN 28/06/2016 22h00-5h30 14°C Dégageé Sud-Ouest faible
Inventaire chiroptéres - estivage : Ecoutes passives - points fixes IN 05/07/2016 22h00-5h30 17°C Dégagé Sud-Ouest faible
3 nuits avec détecteur automatique z B B z z .
1 nuit avec détecteur manuel Ecoutes passives - points fixes IN 18/07/2016 22h00-5h30 25°C Dégagé Sud faible
Transects - écoutes actives IN/LM 20/07/2016 22h00-0h 00 20°C Dégagé Sud faible
Ecoutes passives - points fixes IN 22/08/2016 21h00-6h30 20°C Dégagé Sud-Est faible
. . . Ecoutes passives - points fixes IN 07/09/2016 21h00-7h00 25°C Dégagé Est faible
Inventaire chiroptéres - automne : -
3 nuits avec détecteur automatique Ecoutes passives - points fixes IN 14/09/2016 20h30-7h30 20°C Dégagé Sud-Est faible
1 nuitzavef: détec‘;e}lrénanuel Transects - écoutes actives IN/LM 28/09/2016 20h50-22h50 15°C Dégagé Sud-Ouest faible
t tit
FIHTES en aftitude Altitude - ballon  hélium IN/LM 10/08/2016 21h30-23h30 20°C Dégagé Sud-Est faible
Altitude - ballon a hélium IN/LM 28/09/2016 20h50-22h50 15°C Dégagé Sud-Ouest faible
Inventaire chiroptéres Dans le cadre du projet éolien de Sucrerie, le Bureau d'étude ENCIS Environnement a mis en place un détecteur passif entre le 24 mai 2018 et le 24 mai 2019
Inventaire en nacelle au niveau d'une des éoliennes (nacelle) du parc existant de Liancourt, situé au Nord du projet.
Points d'observation, transects IN 15/12/2016 13h00-16h00 7°C Dégagé Sud-Est
. Points d'observation, transects IN 16/01/2017 13h00-16h30 0°C Dégagé Est
Inventaire ag‘:z;'tf:s hivernage : Points d'observation, transects IN 26/01/2017 12h00- 13 h 00 2°C Dégagé Sud-Est
Points d'observation, transects IN 01/02/2017 12h30-14h 00 6°C Couvert Sud-Ost
Points d'observation, transects IN 16/02/2017 12h30-16h 00 10°C Dégagé Sud-Est
Points d'observation, transects IN 24/03/2016 9h00-13h00 8°C Dégagé Nord-Est
e . Points d'observation, transects IN 29/04/2016 8h45/11h45 6°C Dégagé Nord-Ouest
pré-nuptiale / nicheurs précoces : Recherches ciblées + IPA JN 12/05/2016 9h00-12h 00 17°C Dégagé Sud-Ouest
5 sorties Points d'observation, transects JN 08/03/2017 14h 00-1500 9°C Couvert, bruines Sud-Ouest
Points d'observation, transects IN 13/03/2017 13h00-15h00 13°C Dégagé Nord-Ouest
Inventaire avifaune - Recherches ciblées + IPA + crépusculaires IN 10/06/2016 20h00-23h 00 20°C Dégagé Sud-Ouest
nicheurs tardifs : Recherches ciblées IN 20/06/2016 13h30-16h30 14°C Cover avec averses Sud-Ouest
3 sorties Recherches ciblées IN 06/07/2016 8h00-11h00 20°C Dégagé Sud-Est
Points d'observation, transects IN 18/08/2016 14h00-17h 00 21°C Couvert Sud-Ouest
Points d'observation, transects IN 15/09/2016 11h30-14h30 15°C Couvert Sud-Ouest
Inventaire avifaune - Points d'observation, transects IN 20/09/2016 10h30-12h00 22°C Dégagé Sud-Est
post-nuptiale : Points d'observation, transects IN 06/10/2016 14h00-15h30 17°C Dégagé Sud-Ouest
# il Points d'observation, transects IN 17/10/2016 13h30-16h30 15°C Dégagé Sud-Ouest
Points d'observation, transects IN 09/11/2016 10h30-11h30 7°C Couvert Nord-Ouest
Observations qualitatives IN 23/11/2016 9h00-12h30 8°C Couvert Nord-Est
IN/LM 11/04/2016 aprés-midi 12°C Alternance nuages Sud-Ouest faible
Inventaire batraciens, reptiles, mammiféres, Prospections & vue par transects, IN/LM 19/05/2216 aprés-midi 15°C Dégagé Ouest
entomofaune, flore : indices de présence, observations ciblées — S —
4 sorties selon les cortéges JN/LM 19/07/2016 aprés-midi 25°C Dégagé Sud
IN/LM 18/08/2016 aprés-midi 21°C Couvert Sud-Ouest
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2.3. HIERARCHISATION DES ENJEUX

2.3.1 Généeéralités

L’analyse de 1’état initial a pour objectif d’identifier, d’analyser et de hiérarchiser I’ensemble des enjeux existants a 1’état actuel de la zone et des milieux susceptibles d’étre affectés par le projet, en vue de fixer le cahier des

charges environnemental que le projet devra respecter et d’évaluer les impacts prévisionnels. En dressant 1’état zéro, elle permettra également d’apprécier I’objectif du futur démantelement des installations, a savoir la remise en
état des lieux. Cette analyse doit également donner un apercu de 1’évolution probable de I’environnement en 1’absence de mise en oeuvre du projet, dans la mesure ou les changements naturels par rapport au scénario de référence
peuvent étre évalués moyennant un effort raisonnable sur la base des informations environnementales et des connaissances scientifiques disponibles (cf. 3° du II de ’article R. 122-5 du code de I’environnement).

Un enjeu est une « valeur prise par une fonction ou un usage, un territoire ou un milieu au regard de préoccupations écologiques, patrimoniales, paysageres, sociologiques, de qualité de la vie et de santé. » (Source : Ministere

de I’écologie, du développement durable et de 1’énergie).

A une échelle plus « écologique », on considere qu’un enjeu représente une valeur qui permet de donner une appréciation sur le degré d’importance a prendre en compte ; exemple : la nidification d’une espéce « tres rare »

sur un site représente donc un enjeu important au regard de sa rareté. A I’inverse, la nidification d’une espéce « commune » sur un site ne constitue donc pas un enjeu au regard de I’abondance de cette espece au niveau régional.
Plus le degré de rareté est important, plus I’enjeu sera élevé (en relation avec 1’utilisation du site par I’espeéce concernée).

La notion d’enjeu est indépendante de celle d’un effet ou d’impact. En effet, une espeéce animale a enjeu fort peut n’étre impactée que faiblement par le projet. Pour I’ensemble des thémes environnementaux étudiés dans

Valeur de I’enjeu :

Trés faible

Faible

Modéré

Critéres pour une
période

Absence ou présence anecdotique
d’especes patrimoniales sur le site ou
en périphérie

Faible présence d’espéces
patrimoniales sur le site ou
en périphérie

Présence de plusieurs

especes patrimoniales sur le

site ou en périphérie

Critéres pour une

Absence ou présence anecdotique de

Faible présence de I’espéce

Présence réguliere de I’espece

sur le site ou en périphérie
(ce degré d’enjeu est a

Tableau 17 : Hiérarchisation des enjeux

I’étude d’impact (milieu physique, milieu humain, milieu naturel, paysages et patrimoine, etc.), les enjeux environnementaux seront hiérarchisés de la fagon suivante :

espece I’espéce sur le site ou en périphérie sur le site ou en périphérie .
P p U U en perip perp moduler en fonction de la
patrimonialité de 1’espéce *)
Indice 0 2

En synthese de 1’état initial, une fois les enjeux clairement identifiés et hiérarchisés, des recommandations générales d’aménagement pourront étre émises.

* En ce qui concerne la patrimonialité des especes, une hiérarchisation a également été appliquée. La « note patrimoniale » des especes est simplement calculée par 1’addition des notes suivantes :

- « Note Menace Picardie » :

+ 0,5 si Vulnérable,
+ 1 si En danger, En danger critique et Eteinte en Picardie

- « Note Rareté Picardie » :

+ 0,5 si Rare a Treés rare,
+ 1 si Exceptionnelle

+ 2 si inscrite a I’Annexe I de la « Directive Oiseaux

+ 1 si Déterminante ZNIEFF

- « Note Déterminante ZNIEFF » :

- « Note Intérét patrimonial » :

ou a I’annexe II de la Directive « Habitats »

Les especes considérées comme particulicrement patrimoniales étant celles dont la « note patrimoniale » est considérée comme « forte » a « tres forte ».

Note patrimoniale

Nulle

Tres faible

Faible

Modérée

Forte

Tres forte

Indice

0

1

2

3

4

5
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2.4. LAVIFAUNE

La connaissance fine de 1’avifaune d’un site nécessite une étude couvrant un cycle biologique complet
(sur une année), afin de mettre en évidence les potentialités avifaunistiques locales, que ce soit pour 1’avifaune
nichant sur le site, I’avifaune en hivernage sur le site et a ses alentours et I’avifaune survolant le site en période
de migration.

Ce diagnostic, mené en plusieurs phases, comprend :

- Une présentation de la méthodologie de prospections, par saison,
- La localisation des points d’observations,
- La synthése des observations, par saison,

- Une caractérisation des enjeux du site en différentes périodes de 1’année.

Hlustration : Busard des roseaux

2.4.1 Observations des oiseaux migrateurs post-nuptiaux
2.4.1.1 Méthodologie d'inventaire

La migration post-nuptiale est assez étalée dans le temps puisque toutes les especes n’ont pas le méme
rythme biologique et de ce fait, ne migrent pas en méme temps. La réalisation de prospections en période estivale
va permettre tout d’abord I’observation de regroupements d’oiseaux juvéniles avant leur migration active.
Elle va permettre également le recensement de quelques espéces assez précoces et déja en migration active
survolant le site ou en stationnement. Les prospections automnales quant a elles vont permettre 1’observation
des especes migratrices plus tardives.

Une méthode est largement employée pour 1’observation des oiseaux en migration post-nuptiale. On
effectue ce que 1’on appelle un comptage total, c’est-a-dire que I’on note, dans la mesure du possible, tous les
oiseaux observés lors de chaque sortie, en faisant attention de ne pas compter deux fois les mémes individus.
Plusieurs points d’observations ont donc été répartis sur I’ensemble de la zone d’implantation potentielle et
de son périmeétre rapproché. Chaque point a fait I’objet d’une observation pendant une période d'environ 20 a
30 minutes. Tous les contacts visuels ont été notés (de méme que les observations faites lors des déplacements
entre ces différents points).

2.4.1.2 Synthese des résultats

Les prospections ont été réalisées le 18 aott, 15 et 20 septembre, 06 et 17 octobre, 09 et 23 novembre
2016. Les durées des inventaires et conditions climatiques sont synthétisées dans le tableau 12. A noter que les
nouvelles espéces observées dans le cadre du suivi post-installation du parc de Liancourt ont été ajoutées, dans
un soucis d'exhaustivité.

20 especes d’oiseaux (ainsi que 2 autres especes lors du suivi post-installation) ont pu étre observées lors
de ces sorties, en survol ou bien en stationnement ; le récapitulatif des especes recensées est synthétisé dans
le tableau en page suivante. Parmi celles-ci figurent 5 espéces patrimoniales (en gras dans le tableau en page
suivante) :

- Le Busard des roseaux, observé en chasse sur le site ;

- Le Goéland brun, observé en transits et en stationnements sur le site ;
- Le Pluvier doré, observé en stationnement sur le site ;

- Le Traquet motteux, observé en stationnement sur le site ;

- Le Vanneau huppé, observé en transits et en stationnements sur le site,
Pour plus de pertinence, les effectifs et comportements de celles-ci, ainsi que celles dites « sensibles a
I’¢olien » ont été rassemblés en partie 2.4.6.

A ces especes patrimoniales, s'ajoute le Busard Saint-Martin, observé en chasse le long de la Voie ferrée
lors du suivi post-installation.

« Faibles » pour la majorité des especes.

Enjeux du site
pour les post-nuptiaux :
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Figure 31 : Localisation des principaux points d'observation des migrateurs post-nuptiaux
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Tableau 18 : Oiseaux migrateurs post-nuptiaux de [’aire d’étude, avec statuts réglementaires et degrés de vulnérabilité

Nom du taxon Observations (effectifs) Cri;??: g Z;E;ig?;ﬁzion Situation réglementaire Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) ek
N° 2016 . . 2009/147/CE : .| Convention de Collisions fuﬁneirﬁ:ifs
Nom vulgaire Nom scientifique R i\’/ll :;12;: Pli{:;recfe ZI]\:I)I%FF (Dhective Statut Cgél\];eetﬁ(e)n Cz:‘gg;lr?n Washington / : — : d’lll):;;tea ts | - Picardie-
18-aofit | 15-sept | 20-sept | 06-oct 17-oct 09-nov | 23-nov Oiseaux) CITES ® Reproduction | Migrations | Hivernage

1 Alouette des champs * Alauda arvensis 50 50 100 150 150 60 70 LC TC All chassable Alll Elevée X 0,5

2 Bergeronnette grise Motacilla alba 8 2 LC TC protégée All Moyenne - 0,5

3 Busard des roseaux Circus aeruginosus 1+2 1 VU AR Oui Al protégée | All & Alll All Annexe A Moyenne X 2

4 Corbeau freux Corvus frugilegus 50 50 50 50 50 50 50 LC C All nuisible Moyenne - 0,5

5 Corneille noire * Corvus corone 10-20 | 10-20 | 10-20 | 10-20 10-20 10-20 | 10-20 LC TC All nuisible Alll Elevée - 0,5

6 | Etourneau sansonnet * Sturnus vulgaris 25 40 37 80 50 LC TC All nuisible Elevée - 0,5

7 Faucon crécerelle * Falco tinnunculus 1 1 1 1 LC C protégée | AIl & AIIl All Annexes A&B Tres élevée - 2,5

8 Goéland brun * Larus fuscus 2%’, g’o 11 57” Z(’) 6 5;)6’5(1)63: 22)?’2(1)3 5;3): 82 ’ vu TR All protégée Elevée - 3

9 Grive musicienne * Turdus philomelos 5-10 LC TC All chassable Alll Elevée - 0,5
10 Linotte mélodieuse Carduelis cannabina 3 17 LC TC protégée All Moyenne - 1

11 Merle noir * Turdus merula 5-10 LC TC All chassable Alll Elevée - 0,5
12 Mésange charbonnicre Parus major 1 LC TC protégée | All & AlIl Moyenne - 1

13 Mouette rieuse Larus ridibundus 5 1 LC AC All protégée Alll Moyenne - 2

14 Perdrix grise * Perdix perdix 30 35 30 30 30 30 30 LC TC AIl & AIIl | chassable Alll Elevée X 0,5

15 Pigeon ramier * Columba palumbus 150 200 200 20 25 5 45 LC TC All & AIIL nuisible Elevée 0,5

16 Pinson des arbres Fringilla coelebs 25-30 LC TC protégée ATl Moyenne - 1

17 Pipit farlouse Anthus pratensis 5-10 10 15-20 LC C protégée All Moyenne - 1

18 Pluvier doré Pluvialis apricaria 100 15,18 NE Oui Al AIl & AIII | chassable Alll All - Moyenne - X 0,5

19 Traquet motteux Oenanthe oenanthe 1 3 1 CR TR Oui protégée All Moyenne - - 2,5
20 Vanneau huppé Vanellus vanellus 10 200 100 600, 1,000 150 40, VU PC Oui All chassable ATl All Moyenne - X 0,5

200, 1 000 1500
Nouvelles espéces observées pendant cette période lors du suivi post-installation :
21| Busard Saint-Martin Circus cyaneus 1 male et 1 femelle observés le long de la Voie ferrée le 23/11/2016. NT PC Oui Al protégée | AIl & AIIl All Annexes A&B Moyenne X 2,5
22 Epervier d'Europe Accipiter nisus 1 individu observé en chasse le long de la Voie ferrée. LC AC protégée | All & AIll All Annexe A Moyenne - 2
Photo 20 : Le Goéland brun
Légende : » Espéces en gras : Espéces patrimoniales (ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité) et/ou espéces

d’intérét communautaire, inscrites a I’ Annexe I de la Directive « Oiseaux ».

» Espéces suivi d’un «*» : Espéces dont la sensibilité aux éoliennes est considérée comme « élevée » a « trés élevée »

d’apres le Guide HDF (2017) et que nous considérons comme « sensibles a 1’éolien » dans la présente étude.

* Menace Picardie : RE : éteint au niveau régional, CR : En danger critique d’extinction, EN : En danger,
VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure, DD : Données insuffisantes, NA : Non applicable,
NE : Non évalué.

 Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun,
AC : Assez commun, C : Commun, TC : Trés commun.

o AL AII et AIII : Annexe I, [T.et II1.

» Convention de Washington / CITES @ : Application de la Convention CITES (Convention de Washington)
au sein de I’Union européenne.
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Figure 32 : Synthése des observations d’oiseaux migrateurs post-nuptiaux patrimoniaux et/ou dits « sensibles a 1'éolien »
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Figure 33 : Synthése des observations du suivi post-installation en période de migration post-nuptiale 2016
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2.4.2 Observations des oiseaux hivernants
2.4.2.1 Méthodologie d’inventaire

Les oiseaux en hivernage sont identifiés a vue ou aux cris (points d’observations fixes et parcours aléatoires), en journée et par conditions météorologiques favorables (ensoleillement).

2.4.2.2 Synthese des résultats

Les prospections ont été réalisées le 15 décembre 2016, les 16 et 26 janvier et enfin les 01 et 16 février 2017. Les durées des inventaires et conditions climatiques sont synthétisées dans le tableau 12.

26 especes d’oiseaux ont pu €tre observées lors de ces sorties, en survol ou bien en stationnement ; le récapitulatif des espéces recensées est synthétisé¢ dans le tableau en page suivante. Parmi celles-ci figurent 5 espéces
patrimoniales (en gras dans le tableau en page suivante) :

- Le Busard Saint-Martin, observé en chasse sur le site ; - Le Héron cendré, observé en stationnement sur le site ;
- Le Goéland brun, observé en transit et en stationnement sur le site ; - Le Pluvier doré, observé en transit.
- La Grive litorne, observée en stationnement sur le site ;

Pour plus de pertinence, les effectifs et comportements de celles-ci, ainsi que celles dites « sensibles a 1’€olien » ont été rassemblés en partie 2.4.6.

Photo 21 : Le Héron cendré

Enjeux du site pour les hivernants : Faibles pour 1I'ensemble des espéces.
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Figure 34 : Localisation des principaux points d'observation des hivernants
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Tableau 19 : Oiseaux hivernants de ’aire d’étude, avec statuts réglementaires et degrés de vulnérabilité

Nom du taxon Observations (effectifs) Criiriz gz;ri;;jﬁ;ﬁtagon Situation réglementaire Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Ind’ice de ’
N° 2016 2017 , , 2009/147/CE . . Convention de Collisions aﬁ%ﬁ?ﬁﬁs
Nom vulgaire Nom scientifique - : - - - II:/i[;I:r?iciZ P?j::(;?e ZI]\?I%FF (D.irective Statut Cg:\];e;ﬁizn nggg;fn Washington / : — : d’lI:;S:a ts| - Picardie -
15-déc | 16-janv | 26-janv | 01-févr | 16-févr Oiseaux) CITES ® Reproduction | Migrations | Hivernage
1 Accenteur mouchet Prunella modularis 1 1 LC TC protégée All Faible
2 | Alouette des champs * Alauda arvensis 50 50 40 25-30 40 LC TC All chassable Alll Elevée X 0,5
3 Bergeronnette grise Motacilla alba 1 LC TC protégée All Moyenne - 0,5
4 Bruant jaune Emberiza citrinella 10-20 5-10 5-10 13 LC TC protégée | All & Al Moyenne X 2
5 | Busard Saint-Martin Circus cyaneus 1 NT PC Oui Al protégée | All & Alll All Annexes A&B Moyenne X 2,5
6 Buse variable * Buteo buteo 1 1 1 1 LC C protégée | All & Alll All Annexe A Tres élevée - 2
7 | Chardonneret ¢légant | Carduelis carduelis 3 LC TC protégée | All & Alll Moyenne - 1
8 Choucas des tours Corvus monedula 7 LC AC All protégée Moyenne - |
9 Corbeau freux Corvus frugilegus 50 50 50 50 50 LC C All nuisible Moyenne - 0,5
10 Corneille noire * Corvus corone 10-20 | 10-20 10-20 10-20 10-20 LC TC All nuisible AIII Elevée - 0,5
11| Effraie des clochers Tyto alba 1 DD AC protégée | All & AIll Annexes A&B Moyenne - 1,5
12| Etourneau sansonnet * Sturnus vulgaris 10 20 2 LC TC AIl nuisible Elevée - 0,5
13| Faucon crécerelle * Falco tinnunculus 1 1 1 1 1 LC C protégée | Al & AIll All Annexes A&B Tres élevée - 2,5
14 Goéland brun * Larus fuscus 500 1 vU TR All protégée Elevée - 3
15 Grive litorne Turdus pilaris 10 20 EN AR Oui All chassable Alll Moyenne - 0,5
16| Grive musicienne * Turdus philomelos 5-10 5-10 5-10 5-10 LC TC All chassable Alll Elevée - 0,5
17 Héron cendré Ardea cinerea 2 LC PC Oui protégée ATll Moyenne - 2
18| Linotte mélodieuse | Carduelis cannabina 17 LC TC protégée All Moyenne - 1
19 Merle noir * Turdus merula 5-10 5-10 5-10 5-10 LC TC All chassable AIII Elevée - 0,5
20 | Moineau domestique * | Passer domesticus 2 LC TC protégée Elevée - 1
21 Perdrix grise * Perdix perdix 30 30 30 30 30 LC TC All & AIIl | chassable Alll Elevée X 0,5
22 Pie bavarde Pica pica 1 LC C All nuisible Moyenne - 0,5
23 Pigeon ramier * Columba palumbus 30 12 50 60 30 LC TC AIl & AIIl | nuisible Elevée 0,5
24 Pinson des arbres Fringilla coelebs 14 27 LC TC protégée Alll Moyenne - 1
25 Pluvier doré Pluvialis apricaria 30 NE Oui | AL All & AIll | chassable Alll All - Moyenne - X 0,5
26 | Rougegorge familier * | Erithacus rubecula 1 LC TC protégée | All & AIIL Elevée - 1

Légende :

» Espéces en gras : Especes patrimoniales (ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité) et/ou espéces d’intérét communautaire, inscrites a I’ Annexe I de la Directive « Oiseaux ».

* Espéces suivi d’un «*» : Espéces dont la sensibilité aux éoliennes est considérée comme « élevée » a « tres élevée » d’apres le Guide HDF (2017) et que nous considérons comme « sensibles a I’éolien » dans la présente étude.

* Menace Picardie : RE : éteint au niveau régional, CR : En danger critique d’extinction, EN : En danger, VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure, DD : Données insuffisantes, NA : Non applicable, NE : Non évalué.

* Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun, AC : Assez commun, C : Commun, TC : Trés commun.

o AL AII et AIII : Annexe I, I.et III.

» Convention de Washington / CITES @ : Application de la Convention CITES (Convention de Washington) au sein de 1’Union européenne.
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Figure 35 : Synthése des observations d’oiseaux hivernants patrimoniaux et/ou dits « sensibles a 1'éolien »
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2.4.3 Observations des oiseaux migrateurs pré-nuptiaux / nicheurs précoces

Cette période est assez complexe a étudier car, selon les especes, les périodes de migrations et de nidification sont plus ou moins précoces ; certaines especes nichent en mars-avril (comme le Vanneau huppé par exemple)
alors qu’a cette méme époque d’autres especes n’en sont qu’aux prémices de la migration.

La réalisation d’inventaires en cette période aura donc des objectifs multiples : détecter tout d’abord les flux et stationnements migratoires et détecter les cantonnements et/ou indices d’especes pouvant nicher dans le secteur
du projet (parades nuptiales, chants territoriaux, échanges de nourritures, comportements agressifs, apports de végétaux pour la construction de nids, etc.). Dans ce dernier cas de figure, les prospections plus tardives (en juin voire
juillet) permettront de confirmer ou non d’éventuels cas de nidification.

Pour finir, il convient de garder a I’esprit que 1’observation de certaines especes en période de nidification ne signifie pas forcément que ces especes sont nicheuses au moment de 1’observation, il peut s’agir d’individus
juvéniles, erratiques, etc.

2.4.3.1 Méthodologie d’inventaire

* le comptage total

Une méthode est largement employée pour 1’observation des oiseaux en migration pré-nuptiale. On effectue ce que I’on appelle un comptage total, c’est a dire que 1’on note, dans la mesure du possible, tous les oiseaux
observés lors de chaque sortie, en faisant attention de ne pas compter deux fois les mémes individus. Plusieurs points d’observations ont donc été répartis sur I’ensemble de la zone d’implantation potentielle et de son périmetre
rapproché (cf. cartes de localisation en pages 62 et 67). Chaque point a fait I’objet d’une observation pendant une période de 20 a 30 minutes. Tous les contacts visuels ont été notés.

Ces observations permettent également d’observer les éventuelles parades nuptiales et/ou indices permettant de conclure a des cas de nidification.

* I’IPA « mdles chanteurs » pour les nicheurs précoces

La méthode de recensement la plus couramment employée est I’Indice Ponctuel d’ Abondance (IPA), qui permet un inventaire a la fois quantitatif et qualitatif. L’TPA vise a déterminer la richesse spécifique d’une zone en se
basant sur un code standardisé.

Des points d’écoute sont déterminés (cf. figure 36) afin de pouvoir contacter les especes représentatives des différents milieux recensés sur ces zones. Aucune période de temps n’est définie dans le « Guide relatif a I’élaboration
des ¢études d’impacts des projets de parcs €oliens terrestres » de décembre 2016. Dans le Guide des Hauts-de-France, il est précisé que la durée est généralement réalisée durant une période de 20 minutes.

Tanguy, A. & Gourdain, P. (2011) précisent que la méthode IPA, développée par Blondel (1975), consiste en un échantillonnage ponctuel semi-quantitatif de 20 minutes ou 10 minutes selon le type de milieu. Enfin, une étude
réalisée sur le suivi scientifique d’espéces animales (Besnard A. & J.M. Salles, 2010), précise que dans le cas des indices d’abondance ponctuels, tres largement utilisé€s sur les passereaux, 1’observateur se place sur un site a un
point fixe (point d’écoute) et note le nombre d’individus vus ou entendus d’une ou plusieurs especes durant une période de temps fixée par avance (10, 15 ou 20 minutes le plus souvent).

Dans notre cas de figure, une période de temps fixe de 10 min a été définie, I’essentiel étant que cette durée soit respectée afin de pouvoir comparer les résultats d’une année a 1’autre. L’observateur stationne donc 10 minutes
sur chaque point et localise sur papier tous les contacts avec des males chanteurs.

Ce protocole mesure les variations spatiales de 1’abondance ou de la richesse spécifique. Toutefois, il ne permet pas de faire un inventaire exhaustif de I’avifaune d’un site, notamment parce que 1’on ne connait pas les effectifs
reproducteurs précis, leur répartition détaillée ou encore le statut réel des oiseaux contactés sur site (cantonnés, reproducteurs, erratiques...).

A la fin d’une série de sondages, dans un méme milieu, tous les contacts pris avec I’ensemble des especes sont comptabilisés. Les contacts pris avec chaque espece sont ensuite divisés par le nombre de sorties et traduisent
I’indice relatif d’abondance (IRA) de I’espece considérée. Cette méthode, méme si elle n’est pas exhaustive, présente I’avantage d’étre facilement renouvelable de fagon identique et permet ainsi de faire des comparaisons dans le
cadre du suivi des oiseaux nicheurs apres installation des €oliennes par exemple.
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2.4.3.2 Caractérisation des espéces nicheuses selon les codes ATLAS

Afin de cerner au mieux les espéces nicheuses sur le site, le tableau ci-dessous permet de caractériser les différents degrés de nidifications des especes observées, selon leurs comportements.

Tableau 20 : Code ATLAS - indices de nidification

Statut de nidification | Code Intitulé Remarques Erreurs fréquentes
Attribué par défaut hors période de reproduction. En période de reproduction, a utiliser pour les
0 Absence de code migrateurs, les jeunes en dispersion, les espéces nicheuses a grand rayon d’action observées dans un
milieu défavorable a la reproduction ou encore en cas de doute sur le statut reproducteur de I’espéce.
. N tiliser. Utiliser le code 2 si I’ob ti fournit indicati éci
1 NE PAS CLIQUER. Code non valide. e pas utiliser U,1 iser le code 2 si I’observation ne fournit aucune indication pr’ec1s<?
de reproduction ou I’absence de code en cas de doute sur le statut reproducteur de 1’espece.
e L . N . , . . P rtai eces, confusi
, . - 1 . A utiliser a tout moment en période de reproduction, Espéces a grand rayon d'action observées loin des sites OUT ceriaines especes, contusion
2 Présence dans son habitat durant sa période de nidification. . S L . possible migrateurs oiseaux locaux en
) ) uniquement si le site est favorable de nidification , .
Nicheur possible début ou en fin de reproduction
N , L. L . A utiliser a tout moment en période de reproduction, Espéces chanteuses en dehors
3 Male chanteur présent en période de nidification. . en p P P .. .
uniquement si le site est favorable de la période de reproduction
e L. . . s Pour certaines espéces, confusion
, . - Lo . A utiliser a tout moment en période de reproduction, Espéces sans différence sexuelle dont | . e
4 Couple présent dans son habitat durant sa période de nidification. . S . i possible migrateurs/oiseaux locaux en
uniquement si le site est favorable 2 individus sont observés ensemble i . .
début voire en fin de reproduction
5 Comportement territorial (chant,querelles avec des voisins, etc. ) A utiliser sur site favorable en période de reproduction en cas de chants simultanés, de Espéces querelleuses en dehors de la période de
observé sur un méme territoire. tambourinage, de querelles territoriales, de présence permanente d'un individu au méme endroit nidification
6 Comportement nuptial : parades,
Nicheur probable copulation ou échange de nourriture entre adultes.
7 Visite d'un site de nidification probable. Distinct d'un site de repos. A utiliser uniquement si on est certain qu'une ponte n'a pas débuté Confusion possible avec le code 14
Cri d'alarme ou tout autre comportement agité indiquant la présence . . - . . R .
8 5 . P & 4 P A utiliser uniquement en période de reproduction Certaines especes alarment toute I'année
d'un nid ou de jeunes aux alentours.
9 Preuve physiologique: plaque incubatrice tres vascularisée ou ceuf Réservé aux personnes autorisées dans le cadre d'un suivi scientifique.
présent dans 1'oviducte. Observation sur un oiseau en main. Ne pas déranger les oiseaux
10 | Transport de matériel ou construction d'un nid ; forage d'une cavité (pics).

A n'utiliser que pour les données anciennes pour lesquelles l'indice précis de reproduction n'avait

30 Nidification possible. A .
pas été noté, et jamais pour les nouvelles observations
40 Nidification probable.
50 Nidification certaine.
. . A utiliser uniquement si recherch < rmettent d’affirmer qu’ éce a dispa
99 Espéce absente malgré des recherches. utiliser uniquement si des recherches poussées permettent d er qu’une espéce a disparu ou

est absente d’un site pourtant trés favorable
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Figure 36 : Localisation des points d’observation de I’avifaune pour la réalisation des IPA
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2.4.3.3 Synthese des résultats 2.4.3.3.1 Résultats des IPA « Miles chanteurs »

Les prospections ont été réalisées le 24 mars, 29 avril et 12 mai 2016 et complétées les 8 et 13 mars L’objectif de cet inventaire est de permettre de quantifier le nombre de couples cantonnés a proximité des
2017. Les durées des inventaires et conditions climatiques sont synthétisées dans le tableau 12. A noter que les points d’écoute, ceci afin de pouvoir comparer ces données avec celles qui seront réalisées lors du suivi post-
nouvelles espéces observées dans le cadre du suivi post-installation du parc de Liancourt ont été ajouté, dans installation.

un soucis d'exhaustivité.

Tableau 21 : Résultat des IPA « Miles chanteurs »
36 espéeces d’oiseaux (ainsi que 2 autres especes lors du suivi post-installation) ont pu étre observées lors

de ces sorties, en survol ou bien en stationnement ; le récapitulatif des especes recensées est synthétisé dans le Critéres pour Observations sur le site par point d’écoute - 12/05/2016
tableau en page suivante. les Groupes/Especes 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Parmi celles-ci figurent 3 espéces patrimoniales (en gras dans le tableau en page suivante) : Alouette des champs 2 3 2 2 ! - 2 - ! ! 3 -
Bruant proyer - - 1 1 - - 1 - - 1 - -
- Le Busard cendré, observé en chasse sur le site ; Fauvette des jardins - - - - - - - - - - - 1
- Le Busard Saint-Martin, observé en chasse sur le site ; Fauvette grisette - - - - 1 - - 1 - - - -
- Le Pluvier doré, observé en stationnement sur le site. Grive musicienne - - - - - 1 - - - - - 1
Merle noir - - - - - 1 - - - - - 2
Pour plus de pertinence, les effectifs et comportements de celles-ci, ainsi que celles dites « sensibles a Mésange charbonniére . . . . . ! _ _ _ _ _ !
I’éolien » ont été rassemblés en partie 2.4.6. Pinson des arbres - - - - - 1 - - - - - 1
Rougegorge familier - - - - - 1 - - - - - -
A ces especes patrimoniales, s'ajoute le Canard colvert, observé en stationnement dans une flaque bordant Tarier pétre ] ] ] ] ] ] ] | ] ] ] ]
la voie ferrée lors du suivi post-installation.

Photo 22 : Jeune Alouette des champs

« Faibles » pour la majorité des especes.

Enjeux du site
pour les pré-nuptiaux et
les nicheurs précoces :

LEMIA
FoZa

Pho't.o :.AR
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Tableau 22 : Oiseaux migrateurs pré-nuptiaux / nicheurs précoces, avec statuts réglementaires et degrés de vulnérabilité

Nom du taxon Observations (effectifs) Cri;tferisl g:ggig?;ﬁ?:on Situation réglementaire Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Ind,ice de ’
N° 2016 2017 2009/147/CE . . Convention de A?st Collisi Vuh{erﬁblhte
Nom vulgaire Nom scientifique N.Ienac.e I.{aretcl': Dét. (Directive Statut Convention de|Convention de Washington / oo . Per?e al_l);f;iz?en? ’
24-mars | 29-avr | 12-mai | 08-mars | 13-mars | Picardie | Picardie | ZNIEFF Oiseaux) Beme Bonn CITES ® Reprod. | Migr. | Hiv. | d’habitats

1 | Alouette des champs * Alauda arvensis 25 30 15-25 35 40 LC TC Al Chassble Alll 5 - nicheur probable Elevée X 0,5
2 Bergeronnette grise Motacilla alba 8 LC TC protégée All 0 Moyenne - 0,5
3 | Bergeronnette printanicre Motacilla flava 2 4 protégée All 0 Faible

4 Bruant jaune Emberiza citrinella 5-10 5-10 5-10 5-10 LC TC protégée | All & Alll 0 Moyenne X 2
5 Bruant proyer * Emberiza calandra 3-5 3-5 4 LC C protégée Alll 5 - nicheur probable Elevée X 1
6 Busard cendré * Circus pygargus 1 1,1 1,1 vu AR Oui Al protégée | All & Alll All Annexe A 0 Elevée - X 3,5
7 | Busard Saint-Martin Circus cyaneus 1 NT PC Oui Al protégée | All & Alll All Annexes A&B 0 Moyenne X 2,5
8 Buse variable * Buteo buteo 1 1 LC C protégée | All & Alll All Annexe A 0 Tres élevée - 2
9 Chouette hulotte Strix aluco 1 LC TC protégée | AIl & AIIl Annexes A&B 0 Faible

10 Corbeau freux Corvus frugilegus 50 50 50 50 50 LC C All nuisible 13 - nicheur certain Moyenne - 0,5
11 Corneille noire * Corvus corone 10-20 | 10-20 | 10-20 | 10-20 10-20 LC TC All nuisible Alll 5 - nicheur probable Elevée - 0,5
12 Effraie des clochers Tyto alba 1 DD AC protégée | All & AIll Annexes A&B 0 Moyenne - 1,5
13 | Etourneau sansonnet * Sturnus vulgaris 30 LC TC All nuisible 0 Elevée - 0,5
14 Faucon crécerelle * Falco tinnunculus 1 1 1 LC C protégée | All & Alll All Annexes A&B 0 Tres élevée - 2,5
15 | Fauvette a téte noire * Sylvia atricapilla 2 LC TC protégée All 5 - nicheur probable Elevée - - 1
16 Fauvette des jardins Sylvia borin 2 LC TC protégée All 5 - nicheur probable Moyenne - - 1
17 Fauvette grisette Sylvia communis 5 LC TC protégée All 5 - nicheur probable Faible

18 Grive musicienne * Turdus philomelos 5-10 5-10 LC TC All chassable Alll 5 - nicheur probable Elevée - 0,5
19 Linotte mélodieuse Carduelis cannabina 10 LC TC protégée All 0 Moyenne - 1
20 Merle noir * Turdus merula 5-10 5-10 5-10 LC TC All chassable Alll 5 - nicheur probable Elevée - 0,5
21 | Mésange a longue queue | Aegithalos caudatus 5 LC TC protégée Alll 0 Faible
22 Mésange bleue Parus caeruleus 1 LC TC protégée | All & AlIll 0 Moyenne - 1
23 | Mésange charbonniére Parus major 1 LC TC protégée | All & AIll 0 Moyenne - 1
24 | Moineau domestique * Passer domesticus 9 LC TC protégée 0 Elevée - 1
25 Mouette rieuse Larus ridibundus 2,2,2 | 5,100 50 30,3 LC AC All protégée Alll 0 Moyenne - 2
26 Perdrix grise * Perdix perdix 7 cples | 8 cples | 7cples | Scples | 5 cples LC TC AIl & AIIl | chassable Alll 5 - nicheur probable Elevée X 0,5
27 Pigeon colombin Columba oenas 2 LC AC All chassable Alll 0 Moyenne - 0,5
28 Pigeon ramier * Columba palumbus 30 25 40 45 30 LC TC All & Alll nuisible 5 - nicheur probable Elevée 0,5
29 Pinson des arbres Fringilla coelebs 15-20 | 20-30 20-30 LC TC protégée Alll 5 - nicheur probable Moyenne - 1
30 Pluvier doré Pluvialis apricaria 25 NE Oui | AL AIl & Alll | chassable Alll All 0 - Moyenne - X 0,5
31 Pouillot véloce Phylloscopus collybita 2 LC TC protégée All 0 Moyenne - - 1
32 | Rougegorge familier * Erithacus rubecula 1 LC TC protégée | All & Alll 5 - nicheur probable Elevée - 1
33 Rougequeue noir Phoenicurus ochruros 1 LC TC protégée | All & Alll 0 Moyenne - 1
34 Tarier patre Saxicola rubicola 1 1 NT C protégée | AIl & AIIl 5 - nicheur probable Faible
35 Tourterelle turque Streptopelia decaocto 3 LC TC All chassable AIll 0 Moyenne - 0,5
36 Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes 1 LC TC protégée | Al & AIIl 0 Faible

Nouvelles espéces observées pendant cette période lors du suivi post-installation :

37 Canard colvert * Anas platyrhynchos ! Coupfnzl;s:gli i;?é;ﬁ:llzt?]z?:?:rﬁznt dans LC AC Oui AIl & AIIl | chassable Alll All Elevée - 0,5
38 Hirondelle rustique Hirundo rustica 2 et 3 ind. vus en transit a proximité des éoliennes LC TC protégée | All & AlIll Moyenne - - 1

Légende : Espéces en gras : Espéces patrimoniales (ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité) et/ou especes d’intérét communautaire, inscrites a 1I’Annexe I de la Directive « Oiseaux » / Espéces suivi d’un «*» : Especes dont la sensibilité aux éoliennes est considérée comme « élevée » a « tres
¢levée » d’apres le Guide HDF (2017) et que nous considérons comme « sensibles a 1’éolien » dans la présente étude / Menace Picardie : RE : éteint au niveau régional, CR : En danger critique d’extinction, EN : En danger, VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure, DD : Données
insuffisantes, NA : Non applicable, NE : Non évalué / Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun, AC : Assez commun, C : Commun, TC : Trés commun / AL AII et AIII : Annexe I, IT.et I[II / Convention de Washington / CITES @ : Application
de la Convention CITES (Convention de Washington) au sein de I’Union européenne.
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Figure 37 : Synthése des observations d’oiseaux migrateurs pré-nuptiaux / nicheurs précoces patrimoniaux et/ou dits « sensibles a 1'éolien »
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Figure 38 : Synthése des observations du suivi post-installation en période de migration pré-nuptiale 2017

R

. R ﬁw i t att dburt ole du Murier -._...u---::,-----'------u.....---...........----.u... . h“"o..._.. _.'.
ﬂa 2 les Cailloux"#
19/ w N~ ' Bureau d'études en environnement
\: % -..___‘__“i“Sole du Floreau s f Plaine de la Bourie ) 4 Laborstole dhychiabiotooss
—— \\
—— \\ |
.. >/
/ { Ch3Y d'fou PP
/ %@ AN
.4 831 91
A + / '
e -
" 5 o
%
°Boi
o 0/
VS ® Eoliennes
; AL Ut ¥ . G c, rg e T "
& QI : : : . i ransits :
N ; \ dif: : - —--7 —
T sl : 5 ; R sy == Mouette rieuse
3 % s 3 /L” 02 €] . Stationnements :
- ' e % HE: : SAJA 435 Mouette rieuse
- ! il & : N ffuancourt Fo se ®
e B 98, 7 2724\ - Ve ) Sole/’du Bois ar ier(| Alouette des champs, Bruant proyer
s ' / y ' /‘ Corneille noire, Corbeau freux

Bergeronnette grise

le Chemin

Bruant jaune
de Fransart

Canard Colvert

HELN

Sole de I'Ess
ipont

""n.{"’SOIB du Fond de Liancou

Fresnoy - N
!? |BS Roye ! ‘\\ Sole de la Grenouillére
g 2, \ —
; \\ e
IR )
|_|_ ) b&" i
es| Arbres Mouton I RS <5 :
Ao N \
f« 32 ]
E N y Sole vers Crémg
© ‘ :
i 92 Sole de Liancourt \ 00:1 Echalle - 1/15 000
i \,\ 1 <
i ! ! 1 ‘I r.&e Il

ARTEMIA ENVIRONNEMENT - Diagnostic écologique dans le cadre du projet éolien de Sucrerie Page 76



2.4.4 Observations des oiseaux « nicheurs tardifs »
2.4.4.1 Méthodologie d’'inventaire

La réalisation d’observations en cette période va permettre I’observation de I’avifaune nicheuse sur le site
ou a ses abords et confirmer les éventuels enjeux détectés auparavant (pour les nicheurs précoces : observations
de juvéniles a proximité des nids par exemple) et les especes nicheuses plus tardives observées en parades
nuptiales, comme les Busards par exemple).

Plusieurs méthodes sont employées :

¢ I’IPA « madles chanteurs »

La méthode de recensement la plus couramment employée est I’Indice Ponctuel d’ Abondance (IPA), qui
permet un inventaire a la fois quantitatif et qualitatif. L’IPA vise a déterminer la richesse spécifique d’une zone
en se basant sur un code standardisé.

Des points d’écoute sont déterminés (cf. figure 36) afin de pouvoir contacter les especes représentatives
des différents milieux recensés sur ces zones. Aucune période de temps n’est définie dans le « Guide relatif a
I’¢laboration des études d’impacts des projets de parcs €oliens terrestres » de décembre 2016. Dans le Guide
des Hauts-de-France, il est précisé que la durée est généralement réalisée durant une période de 20 minutes.

Tanguy, A. & Gourdain, P. (2011) précisent que la méthode IPA, développée par Blondel (1975), consiste
en un échantillonnage ponctuel semi-quantitatif de 20 minutes ou 10 minutes selon le type de milieu. Enfin, une
¢tude réalisée sur le suivi scientifique d’espéces animales (Besnard A. & J.M. Salles, 2010), précise que dans le
cas des indices d’abondance ponctuels, trés largement utilisés sur les passereaux, I’observateur se place sur un
site a un point fixe (point d’écoute) et note le nombre d’individus vus ou entendus d’une ou plusieurs especes
durant une période de temps fixée par avance (10, 15 ou 20 minutes le plus souvent).

Dans notre cas de figure, une période de temps fixe de 10 min a été définie, I’essentiel étant que cette
durée soit respectée afin de pouvoir comparer les résultats d’'une année a 1’autre. L’observateur stationne donc
10 minutes sur chaque point et localise sur papier tous les contacts avec des males chanteurs.

Ce protocole mesure les variations spatiales de 1’abondance ou de la richesse spécifique. Toutefois, il ne
permet pas de faire un inventaire exhaustif de I’avifaune d’un site, notamment parce que I’on ne connait pas
les effectifs reproducteurs précis, leur répartition détaillée ou encore le statut réel des oiseaux contactés sur site
(cantonnés, reproducteurs, erratiques...).

A la fin d’une série de sondages, dans un méme milieu, tous les contacts pris avec I’ensemble des espéces
sont comptabilisés. Les contacts pris avec chaque espéce sont ensuite divisés par le nombre de sorties et
traduisent 1’indice relatif d’abondance (IRA) de ’espéce considérée. Cette méthode, méme si elle n’est pas
exhaustive, présente 1’avantage d’étre facilement renouvelable de facon identique et permet ainsi de faire des
comparaisons dans le cadre du suivi des oiseaux nicheurs apres installation des éoliennes par exemple.

* Recherches ciblées

Toutes les especes ne pouvant étre inventoriées au chant, des prospections ciblées ont été effectuées sur
I’ensemble du site en projet et de son périmétre rapproché afin d’observer le maximum d’especes d’oiseaux. De
méme, les indices de nidifications d’espéces patrimoniales ont été recherchés en période favorable.

En ce qui concerne le cas particulier des recherches de cas de nidifications de Busards, il convient de
rappeler que ce groupe d’espéces possede un cycle de reproduction relativement long s’étalant entre avril-mai
(parades nuptiales), mai-juin (couvaison) et juin-juillet (élevage et émancipation des jeunes). Les recherches
ciblées ont donc été réalisées durant toute cette période en alternant les passages en matinée et en milieu
d’apres-midi (davantage favorables pour I’observation des parades et pour le nourrissage des jeunes).

Photo 23 : Nid de Busard (photo prise en dehors du site, pour illustration)

Pour finir, il convient de garder a I’esprit que I’observation de certaines especes en période de nidification
ne signifie pas forcément que ces especes sont nicheuses au moment de 1’observation, il peut s’agir d’individus
juvéniles, erratiques, etc.

ARTEMIA ENVIRONNEMENT - Diagnostic écologique dans le cadre du projet éolien de Sucrerie Page 77



2.4.4.2 Synthese des résultats 2.4.4.2.1 Résultats des IPA « Miles chanteurs »

Les prospections ont été réalisées le 10 juin (sortie en fin de journée jusqu’en début de nuit), le 20 juin et L’objectif de cet inventaire est de permettre de quantifier le nombre de couples cantonnés a proximité des
le 06 juillet 2016. points d’écoute, ceci afin de pouvoir comparer ces données avec celles qui seront réalisées lors du suivi post-
installation.

20 especes d’oiseaux ont pu €tre observées lors de ces sorties, en survol ou bien en stationnement ; le
récapitulatif des espéces recensées est synthétis¢ dans le tableau en page suivante.
Tableau 23 : Résultat des IPA « Miles chanteurs »

Parmi celles-ci figurent 3 especes patrimoniales (en gras dans le tableau en page suivante) :

Criteres pour Observations sur le site par point d’écoute - 10/06/2016

- le Busard cendré, observé en chasse sur le site ; les Groupes/Especes 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

- le Goéland brun, observé en stationnement sur le site ; Alouette des champs 1 2 2 2 1 - 1 - 1 1 4 ,

- le Tadorne de Belon, observé en stationnement sur le site. Bruant proyer ] ] 1 1 i ] 1 ] ] 1 ] ]

Caille des blés - - - - - - 1 - - - - -

Pour plus de pertinence, les effectifs et comportements de celles-ci, ainsi que celles dites « sensibles a Grive musicienne - - - - - 1 - - - - - 1
I’€olien » ont été rassemblés en partie 2.4.6. Merle noir ] i i ] i ) _ i i i _ )
Pinson des arbres - - - - - 1 - - - - - 1

Photo 24 : Le Tadorne de Belon 2.4.4.2.2 Résultats des sorties spécifiques sur les especes patrimoniales

Les sorties spécifiques consacrées a la recherche d’espéces patrimoniales ont permis de mettre en
évidence :

- L’absence de nidification de Busards dans les périmetres immédiat et rapproché de la ZIP. La
nidification d’un couple de Busards cendrés dans le périmétre intermédiaire de la ZIP est toutefois

suspectée au vu de la récurrence des observations en cette période et en période pré-nuptiale ;

- L’absence d’Oedicnéme criard et de Réle des genéts sur le site (confirmée par I’absence d’enjeux
dans le pré-diagnostic) ;

- L’absence de nidification de toute autre espece patrimoniale sur la zone en projet.

« Faibles » pour la majorité des espéces.

Enjeux du site
pour les pré-nuptiaux et
les nicheurs précoces :
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Tableau 24 : Oiseaux « nicheurs tardifs », avec statuts réglementaires et degrés de vulnérabilité

Critéres pour 1’évaluation

Nom du taxon Observations (effectifs) cle I el Situation réglementaire Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Vf]ifléi:;b‘;lleité
" Nom vulgaire Nom scientifique 2010 Menac-e I.{areté Det. 2(210391@3‘[71(/?5 Statut Contaion || CoREiEen C\;)’Z:;g;gnd/e cote AL Collisions ’Per‘Fe al-l);féoli(eipn-es
10-juin | 20-juin | 06-juil | Picardie | Picardie | ZNIEFF Oiseaux) de Beme de Bonn CITES ® Reproduction | Migrations | Hivernage | 4 habitats 1eardie

1 | Alouette des champs * Alauda arvensis 15 20 20 LC TC All chassable Alll 13 - nicheur certain Elevée X 0,5

2 Bergeronnette grise Motacilla alba 4 LC TC protégée All 0 Moyenne - 0,5

3 | Bergeronnette printanicre Motacilla flava 2 protégée All 0 Faible

4 Bruant jaune Emberiza citrinella 5-10 LC TC protégée | AIl & AIIl 2 - nicheur possible Moyenne X 2

5 Bruant proyer * Emberiza calandra | 5-10 5-10 5-10 LC C protégée Alll 5 - nicheur probable Elevée X 1

6 Busard cendré * Circus pygargus 1 1 1,1,1 VU AR Oui Al protégée | All & AIIl All Annexe A 0 Elevée - X 3,5

7 Buse variable * Buteo buteo 1 1 1 LC C protégée | All & Alll All Annexe A 0 Tres élevée - 2

8 Caille des blés Coturnix coturnix 1 DD PC ATl chassable Alll All 5 - nicheur probable Moyenne - X 0,5

9 Chardonneret élégant Carduelis carduelis 7 1 LC TC protégée | AIl & AIIl 2 - nicheur possible Moyenne - 1

10 Corbeau freux Corvus frugilegus 50 50 50 LC C All nuisible 13 - nicheur certain Moyenne - 0,5

11 Corneille noire * Corvus corone 10-20 | 10-20 | 10-20 LC TC All nuisible AIll 13 - nicheur certain Elevée - 0,5
12| Etourneau sansonnet * Sturnus vulgaris 5 LC TC All nuisible 0 Elevée - 0,5
13 Goéland brun * Larus fuscus 50 80 60 vu TR All protégée 0 Elevée - 3

14 Grive musicienne * Turdus philomelos | 5-10 5-10 LC TC All chassable Alll 13 - nicheur certain Elevée - 0,5
15 Merle noir * Turdus merula 5-10 5-10 LC TC All chassable AIIl 13 - nicheur certain Elevée - 0,5
16 Mouette ricuse Larus ridibundus 80 100 LC AC All protégée Alll 0 Moyenne - 2

17 Perdrix grise * Perdix perdix 6 5 7 LC TC All & AIII | chassable ATll 13 - nicheur certain Elevée X 0,5
18 Pinson des arbres Fringilla coelebs 5-10 5-10 LC TC protégée ATl 5 - nicheur probable Moyenne - 1

19 Pigeon ramier * Columba palumbus | 25 30 35 LC TC All & AIIl | nuisible 13 - nicheur certain Elevée 0,5
20 Tadorne de Belon Tadorna tadorna 9 NT Oui protégée | All & AIll All 0 Moyenne - 2,5

Photo 25 : Perdrix grises
Légende : -+ Espéces en gras : Espéces patrimoniales (ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité) et/ou especes

d’intérét communautaire, inscrites a I’ Annexe I de la Directive « Oiseaux ».

* Espéces suivi d’un «*» : Espéces dont la sensibilité aux éoliennes est considérée comme « élevée » a « tres élevée »
d’apres le Guide HDF (2017) et que nous considérons comme « sensibles a 1’¢olien » dans la présente étude.

* Menace Picardie : RE : éteint au niveau régional, CR : En danger critique d’extinction, EN : En danger,
VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure, DD : Données insuffisantes, NA : Non applicable,
NE : Non évalué.

* Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun,

AC : Assez commun, C : Commun, TC : Trés commun.

* AL AIT et AIII : Annexe I, IT.et III.

* Convention de Washington / CITES @ : Application de la Convention CITES (Convention de Washington)
au sein de I’Union européenne.
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Figure 39 : Synthése des observations d’oiseaux « nicheurs tardifs » patrimoniaux et/ou dits « sensibles a 1'éolien »
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2.4.5 Utilisation du secteur d’étude par les oiseaux

2.4.5.1 En alimentation

D’aprés nos observations, nous avons pu remarquer que les champs cultivés du site sont utilisés de maniere fréquente et réguliere par une minorité d’especes, dont les principaux représentants sont la Perdrix grise (espece
sédentaire), I’ Alouette des champs, ’Etourneau sansonnet, la Corneille noire, le Corbeau freux, le Pigeon ramier et le Bruant proyer ; les laridés (Mouettes rieuses, Goélands bruns) sont également bien présents en alimentation sur
le site et en transits, la proximité des bassins de décantation de la sucrerie de Roye étant trés certainement une des explications a cette relative abondance dans ce secteur. Ces oiseaux utilisent, sur le site, les ressources alimentaires
mises a leur disposition (céréales non récoltées, champs travaillés) si bien que majoritairement aucun secteur du site ne semble privilégié par rapport a un autre.

Les haies et bordures de villages sont quant a elles appréciées par quelques passereaux plus sylvicoles : le Bruant jaune, le Merle noir, la Grive musicienne, la Fauvette grisette, le Pinson des arbres, le Moineau domestique
pour ne citer qu’eux. La présence d’une ancienne voie ferrée, ponctuellement embroussaillée, constitue une source de nourriture, d’abris et un site de nidification potentiel.

2.4.5.2 En période migratoire

Quelques haltes migratoires ont pu étre observées sur le site et aux alentours (principalement en automne), avec comme principaux représentants 1’ Alouette des champs, le Pigeon ramier, le Vanneau huppé et le Pluvier doré.
Pour bon nombre d’espéces (passereaux en majorité), ce phénomene reste assez difficile a appréhender car les individus volent majoritairement la nuit et & des hauteurs les rendant assez difficiles a voir et identifier.

A noter enfin 1’utilisation assez soutenue du site en cette période par les laridés, qui sont assez abondants dans le secteur et qui ont tendance a se « sédentariser ».

2.4.5.3 En hivernage

Aucun enjeu particulier n’a été détecté en période hivernale, les espéces observées étant globalement les mémes tout au long de I’année. A noter enfin I’utilisation assez faible du site par les laridés en cette période.

2.4.5.4 En période de nidification

Les milieux cultivés sont utilis€s par une minorité d’especes pour la nidification : Perdrix grise, Alouette des champs, Bruant proyer en sont les principaux hotes.

En ce qui concerne la nidification d’especes patrimoniales, le secteur d’étude est exempt de nidification du Vanneau huppé, bien que cette espeéce ai €été observée en nidification sur la commune de Gruny (observations
personnelles datant de 2005). La nidification du Busard cendré est également supposée en périphérie du site (périmetre intermeédiaire), sans toutefois pouvoir donner de localisation précise (les observations régulieres de cette espece
en cette période nous permettant simplement de le supposer).

Enfin, la nidification du Tadorne de Belon est également supposée au niveau des talus bordant les bassins de la sucrerie, une observation sur site ayant été faite sur des individus en alimentation dans des mares temporaires
(suite aux nombreuses pluies de ce printemps).

2.4.5.5 Transits / déplacements locaux

Des transits réguliers de laridés ont été observés tout au long de I’année a des hauteurs variables (selon les conditions météorologiques) mais généralement inférieures a 100 m. Les directions de vol sont également tres
variables selon la disponibilité des ressources alimentaires et se font généralement bec au vent, si bien que d’une manicre générale aucun axe ni aucun secteur n’apparait privilégié.
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Tableau 25 : Avifaune de I’aire d’étude observée au niveau de la ZIP sur un cycle biologique complet, avec statuts réglementaires et degrés de vulnérabilité

Critéres pour 1’évaluation

Nom du taxon Observations ol et mathics Situation réglementaire Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Ind’ice de ,
N° - . . 1 2009147/CE . [ Comearonas Collisions we?blhte
Nom vulgaire Nom scientifique qut- Hivernants ‘Pre-nupu?ux Nlche?urs Menacje l'{aret&.e Déterminante (Directive Statut Convention | Convention Washington / , PerFe al-n;)ie y rlzrim?s
nuptiaux Nicheurs précoces | tardifs | Picardie | Picardie| ZNIEFF Qtazaing) de Berne | de Bonn CITES ® | Reproduction | Migrations | Hivernage d’habitats cardie
1 Accenteur mouchet Prunella modularis X LC TC protégée All Faible
2 | Alouette des champs * Alauda arvensis X X X X LC TC All chassable Alll Elevée X 0,5
3 Bergeronnette grise Motacilla alba X X X X LC TC protégée All Moyenne - 0,5
4 |Bergeronnette printanicre Motacilla flava X X protégée All Faible
5 Bruant jaune Emberiza citrinella X X X LC TC protégée | All & Alll Moyenne X 2
6 Bruant proyer * Emberiza calandra X X LC C protégée Alll Elevée X 1
7 Busard cendré * Circus pygargus X X VU AR Oui Al protégée | All & AIll All Annexe A Elevée - X 3,5
8 | Busard des roseaux | Circus aeruginosus X vu AR Oui Al protégée | AIl & AIIl All Annexe A Moyenne X 2
9 | Busard Saint-Martin Circus cyaneus X X NT PC Oui Al protégée | All & AIIl All Annexes A&B Moyenne X 2,5
10 Buse variable * Buteo buteo X X X LC C protégée | All & AIll All Annexe A Tres élevée - 2
11 Caille des blés Coturnix coturnix X DD PC All chassable Alll All Moyenne - X 0,5
12 | Chardonneret élégant | Carduelis carduelis X X LC TC protégée | AIl & AIll Moyenne - 1
13 Choucas des tours Corvus monedula X LC AC All protégée Moyenne - |
14 Chouette hulotte Strix aluco X LC TC protégée | All & Alll Annexes A&B Faible
15 Corbeau freux Corvus frugilegus X X X X LC C All nuisible Moyenne - 0,5
16 Corneille noire * Corvus corone X X X X LC TC All nuisible AlIlL Elevée - 0,5
17| Effraie des clochers Tyto alba X X DD AC protégée | All & Alll Annexes A&B Moyenne - 1,5
18 | Etourneau sansonnet * Sturnus vulgaris X X X X LC TC All nuisible Elevée - 0,5
19| Faucon crécerelle * Falco tinnunculus X X X LC C protégée | All & AlIll All Annexes A&B Tres élevée - 2,5
20 | Fauvette a téte noire * Sylvia atricapilla X LC TC protégée All Elevée - - 1
21| Fauvette des jardins Sylvia borin X LC TC protégée All Moyenne - - 1
22 Fauvette grisette Sylvia communis X LC TC protégée All Faible
23 Goéland brun * Larus fuscus X X X VU TR All protégée Elevée - 3
24 Grive litorne Turdus pilaris X EN AR Oui All chassable Alll Moyenne - 0,5
25| Grive musicienne * Turdus philomelos X X X X LC TC All chassable Alll Elevée - 0,5
26 Héron cendré Ardea cinerea X LC PC Oui protégée Alll Moyenne - 2
27| Linotte mélodieuse | Carduelis cannabina X X X LC TC protégée All Moyenne - |
28 Merle noir * Turdus merula X X X X LC TC All chassable AIll Elevée - 0,5
29 | Mésange a longue queue | Aegithalos caudatus X LC TC protégée Alll Faible
30 Meésange bleue Parus caeruleus X LC TC protégée | All & AlIl Moyenne - 1
31| Mésange charbonniére Parus major X X LC TC protégée | All & Alll Moyenne - 1
32 | Moineau domestique * | Passer domesticus X X LC TC protégée Elevée - 1
33 Mouette rieuse Larus ridibundus X X X LC AC All protégée Alll Moyenne - 2
34 Perdrix grise * Perdix perdix X X X X LC TC AIl & AIIT | chassable Alll Elevée X 0,5
35 Pie bavarde Pica pica X LC C All nuisible Moyenne - 0,5
36 Pigeon colombin Columba oenas X LC AC All chassable Alll Moyenne - 0,5
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Critéres pour 1’évaluation

Nom du taxon Observations do ks il Situation réglementaire Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Indice de
N° : . . : , . 2009/147/CE . . | Convention de Collisions vulr1’é1~la}b111té
Nom vulgaire Nom scientifique Po.st- Hivernants .Pre-nuptlflux Nlch(?urs N.Ienac.e I.{aretc‘e Déterminante (Directive Statut Convention| Convention Washington / : — : , PerFe a1_1>;::0 IZ?:?S
nuptiaux Nicheurs précoces | tardifs | Picardie | Picardie| ZNIEFF Qi) de Berne | de Bonn CITES ® | Reproduction | Migrations | Hivernage d’habitats icar
37 Pigeon ramier * Columba palumbus X X X X LC TC All & AIIl | nuisible Elevée 0,5
38 Pinson des arbres Fringilla coelebs X X X X LC TC protégée Alll Moyenne - 1
39 Pipit farlouse Anthus pratensis X LC C protégée All Moyenne - 1
40 Pluvier doré Pluvialis apricaria X X X NE Oui Al AIl & AIlI | chassable Alll All - Moyenne - X 0,5
41 Pouillot véloce Phylloscopus collybita X LC TC protégée All Moyenne - - 1
42 | Rougegorge familier * | Erithacus rubecula X X LC TC protégée | All & AlIll Elevée - 1
43 Rougequeue noir Phoenicurus ochruros X LC TC protégée | All & Alll Moyenne - 1
44| Tadorne de Belon Tadorna tadorna X NT Oui protégée | All & AIII All Moyenne - 2,5
45 Tarier patre Saxicola rubicola X NT C protégée | All & AIll Faible
46 Tourterelle turque Streptopelia decaocto X LC TC All chassable Alll Moyenne - 0,5
47 Traquet motteux Oenanthe oenanthe X CR TR Oui protégée All Moyenne - - 2,5
48 | Troglodyte mignon | Troglodytes troglodytes X LC TC protégée | All & AIIl Faible
49 Vanneau huppé Vanellus vanellus X VU PC Oui All chassable Alll All Moyenne - X 0,5

Légende :

» Espéces en gras : Espéces patrimoniales (ainsi que les criteres justifiant leur patrimonialité) et/ou espéces d’intérét communautaire, inscrites a I’ Annexe I de la Directive « Oiseaux ».

* Espéces suivi d’un «*» : Espéces dont la sensibilité aux éoliennes est considérée comme « élevée » a « tres élevée » d’apres le Guide HDF (2017) et que nous considérons comme « sensibles a I’éolien » dans la présente étude.

* Menace Picardie : RE : éteint au niveau régional, CR : En danger critique d’extinction, EN : En danger, VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure, DD : Données insuffisantes, NA : Non applicable, NE : Non évalug.

» Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun, AC : Assez commun, C : Commun, TC : Trés commun.

« AL, AII et AIII : Annexe I, Il.et III.

» Convention de Washington / CITES @ : Application de la Convention CITES (Convention de Washington) au sein de 1’Union européenne.

Photo 26 : Le Traquet motteux
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2.4.6 Définition des enjeux du site pour I'avifaune patrimoniale et/ou dite « sensible a I’éolien »

L’objectif de cette partie est d’évaluer les enjeux du secteur pour les especes inscrites a I’annexe I de la directive Oiseaux et pour les especes dites « patrimoniales », c’est a dire les espéces rares (niveau rare, trés rare,

exceptionnel) et/ou menacées (catégorie vulnérable, en danger, en danger critique d’extinction, disparue) ou déterminantes de ZNIEFF (I’ensemble de ces especes est présenté en gras dans le tableau ci-dessous). De plus les espéces
dites « sensibles a 1’éolien » (espéces suivi d’un « * ») ont également été prises en compte (sur recommandations de la DREAL Hauts-de-France).

Tableau 26 : Analyse de l’utilisation du site par l'avifaune patrimoniale (en gras) et/ou dite « sensible a l’éolien » (suivi d’un «*»)

Criteres pour I’évaluation

Observations . ey Situation réglementaire Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Indice de
de la patrimonialité L
N° N loai vulnérabilité
om VIS Mimas | e | Dt | U Collisions Perte | aux ¢oliennes
Post-nuptial Hiver Pré-nuptial / nicheurs précoces Nicheurs tardifs Picardic | Picardi ZNIEFF (Directive Statut &habi - Picardie -
SRS | Lrteaneie Oiseaux) Reproduction | Migrations | Hivernage 2o
1 | Alouette des champs * Espéce régulicre en ces périodes (halte, alimentation). Espece reeu l1er§ o c§tt§ peqode LC TC All chassable Elevée X 0,5
(halte, alimentation, nidification).
2 Bruant proyer * - - Quelques individus cantonnés ¢a et la. Nicheur probable. LC C protégée Elevée X 1
L esflf::uz Zt:noizszgg llgl‘-s de L’espéce a été observée lors de
3 Busard cendré * - - 1 male observé en chasse a CUELT S,O rhie : 1. it vu AR Oui Al protégée Elevée X 3,5
A e o | el Gienis chasse a 4 reprises et 1 femelle
une seule fois au sol observée une seule fois en transit.
L’espece a été contactée en aotit et
4 | Busard des roseaux S8 i e e - - - A48 AR Oui Al rotégée Moyenne X 2
chasse a 2 reprises puis 2 individus proteg Y
observés ensemble, en chasse.
Faible activité durant cette Faible activité durant cette
5 | Busard Saint-Martin - période : 1 seul individu observé | période : 1 seul male observé en - NT PC Oui Al protégée Moyenne X 2,5
en décembre, en chasse. avril, en chasse.
6 Buse variable * ) Espéce réguliere sur' ces pe.rlc.)des mais en de falbl.es effectifs : LC C protégée Trés élevée i )
pas plus d'un individu contacté par sortie.
7 Corneille noire * Espéce réguliére en ces périodes (halte, alimentation). 1550 rfeguhere. e Ce.tt.e per}ode LC TC All nuisible Elevée - 0,5
P! g p
(halte, alimentation, nidification).
Stationnements observés
. réguliérement durant cette . , -~ Seuls 5 individus observés le - o
8 | Etourneau sansonnet * | , . . . Quelques stationnements ponctuels observés durant ces périodes. .. L LC TC All nuisible Elevée - 0,5
période (avec jusque 80 individus méme jour durant cette période.
observés le méme jour).
. " Peu abondant durant cette 2 ?eu abondagt dl.lr.amt cette . Peu abondant durant cette o e Alaua
9 | Faucon crécerelle - . , | période, 1 seul individu observé - . , - LC C protégée Tres élevée - 2,5
période, 1 seul individu observé. . période, 1 seul individu observé.
lors de chaque sortie.
Espéce présente de maniére
10 | Fauvette a téte noire * - - localisée (seuls 2 individus - LC TC protégée Elevée - 1
observés le 12 mai 2016).
Faible activité durant cette Prés.ence réguliére dl}rar}t .cette
11 Goéland brun * période : 500 individus observés - perloqe ) 59’ 8.0’.60 Rl vuU TR All protégée Elevée - 3
onctuellement dans un labour. observés majoritairement au sol
P ’ en alimentation.
Présence ponctuelle aux abords
12 Grive litorne - du site : entre 10 et 20 individus - - EN AR Oui All chassable Moyenne - 0,5

observés en alimentation.
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Criteres pour 1’évaluation

Observations . s, Situation réglementaire Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017) Indice de
de la patrimonialité Inérabilité
N° Nom Vulgaire ) 2009/147/CE C 11 . vu l'lreI'la thte
. . , . : , . . Menace | Rareté | Déterminante L QllSIEms Perte | 8uX coliennes
Post-nuptial Hiver Pré-nuptial / nicheurs précoces Nicheurs tardifs Picardic | Picardi NIEFF (Directive Statut &habi - Picardie -
R | A N Oiseaux) Reproduction | Migrations | Hivernage abitats
Quelques couples sont présents
13| Grive musicienne * Espéce réguliére en ces perl.odes.(halte, ahmentatlon?, prlpmpalement en hivernage. dans 16? secteur du proj et LC TC Al chassable Elevée i 0.5
Effectifs faibles : entre 5 et 10 individus. (au niveau des haies).
Nicheur certain.
Présence anecdotique dans le
14 Héron cendré - secteur : 2 1nd1y 1du§ obs'e rves - - LC PC Oui protégée Moyenne - 2
une seule fois en janvier,
en bordure du site.
Quelques couples sont présents
15 Merle noir * Espéce réguliére en ces perl.odes.(halte, ahmentatlon?, p.rlpmpalement en hivernage. dans 16? secteur du proj et LC TC Al chassable Elevée i 0.5
Effectifs faibles : entre 5 et 10 individus. (au niveau des haies).
Nicheur certain.
Espece observée ponctuellement lors de ces périodes au niveau
16 | Moineau domestique * - des villages bordant la ZIP. Faibles effectifs : 9 individus - LC TC protégée Elevée - 1
observés en avril et 2 en décembre 2016.
17 Perdrix grise * Espéce sédentaire, observée régulierement et de maniere diffuse dans le secteur (nicheur certain). LC TC AIl & Alll | chassable Elevée X 0,5
Quelques couples sont présents
18 Pigeon ramier * Espece regu.here en ces'per'l(?des (trans1t§ diffus, halte, alimentation), ’dans le sectgur du pr.OJet (au LC TC AIL&AIT | nuisible Elevée 0.5
avec jusque 200 individus observés en septembre 2016. niveau des haies et boisements).
Nicheur certain.
, NPT Tres faible présence durant cette Tres faible présence durant
LSO IR G ériode : seulement 30 individus cette période : seulement ALAIl &
19| Pluvier doré secteur : 100, 15, 18 individus | P71 0°¢° - : © PETQee e e - NE Oui ’ chassable - Moyenne - X 0.5
observés en stationnement observés le 01 février, en transit 25 individus observés en Alll
’ (en dehors de la zone d’étude). stationnement le 24 mars.
20 | Rougegorge familier * - Espece localisée, présente au niveau des haies. - LC TC protégée Elevée - 1
Présence anecdotique sur
le site en cette période : 9
21 Tadorne de Belon - - - 1nd1y idus (gdultes) observés NT Oui protégée Moyenne - 2,5
en alimentation dans une mare
temporaire située dans un champ
de pommes de terre le 20 juin.
Présence anecdotique sur le site
22 Traquet motteux en cette période : 1, 3, 1 individus - - - CR TR Oui protégée Moyenne - - 2,5
observés en stationnement.
23 Vanneau huppé - - - VU PC Oui All chassable Moyenne - X 0,5

Légende : Espéces en gras : Espéces patrimoniales (ainsi que les critéres justifiant leur patrimonialité) et/ou espéces d’intérét communautaire, inscrites a I’Annexe I de la Directive « Oiseaux » / Menace Picardie : RE : éteint au niveau régional, CR
danger, VU : Vulnérable, NT : Quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure, DD : Données insuffisantes, NA : Non applicable, NE : Non évalu¢ / Rareté Picardie : E : Exceptionnelle, TR : Trés rare, R : Rare, AR : Assez rare, PC : Peu commun, AC : Assez commun, C : Commun, TC : Trés commun /
AL AII et ATIT : Annexe I, I.et ITI / Convention de Washington / CITES @ : Application de la Convention CITES (Convention de Washington) au sein de 1’Union européenne.

Enjeu :

Tres faible

Faible Modéré

Indice

0

1 2

: En danger critique d’extinction, EN : En
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Figure 40 : Synthése des enjeux avifaunistiques (avérés et potentiels)/ enjeux et caractérisation de I’utilisation du secteur d’étude par ’avifaune
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2.4.7 Conclusion des prospections avifaunistiques

Les prospections réalisées sur un cycle biologique complet entre 2016 et 2017 ont permis 1’observation
de 49 especes d’oiseaux dans le secteur du projet éolien, dont la plupart sont « trés communes » a « assez
communes » en Picardie.

Quelques haltes migratoires ont pu étre observées sur le site et aux alentours (principalement en automne),
avec comme principaux représentants le Vanneau huppé, le Goéland brun et le Pluvier doré.

10 espéces patrimoniales en Picardie et dont certaines le sont également au niveau Européen ont été
observées sur le site (de maniere plus ou moins soutenue) :

- Le Busard cendré, observé en chasse sur le site (non nicheur sur la zone d’étude, nicheur possible en
périphérie) ;

- Le Busard des roseaux, observé en chasse sur le site (non nicheur sur la zone d’étude) ;

- Le Busard Saint-Martin, observé en chasse sur le site (non nicheur sur la zone d’étude) ;

- Le Goéland brun, observé en alimentation sur le site (non nicheur sur la zone d’étude) ;

- La Grive litorne, observée en alimentation sur le site (non nicheuse sur la zone d’étude) ;

- Le Héron cendré, observé en transit et en stationnement (non nicheur sur la zone d’étude) ;

- Le Pluvier dor¢, observé en transit et en stationnement (non nicheur sur la zone d’étude) ;

- Le Tadorne de Belon, observé en stationnement (non nicheur sur la zone d’étude) ;

- Le Traquet motteux, observé en stationnement (non nicheur sur la zone d’étude) ;

- Le Vanneau huppé, observé en transit et en stationnement sur le site (non nicheur sur la zone d’étude).

Aucune de ces espéces n’est nicheuse avérée au niveau du site étudié ; aucun cantonnement ni
aucun autre critére ne permettant de le supposer (parade nuptiale, échange de nourriture) n’a été mis
en évidence sur la zone d’étude. A noter toutefois la présence réguliére d’un couple de Busard cendré
en période de nidification ce qui nous permet de supposer que ce couple est nicheur possible dans le
périmétre intermédiaire de la ZIP.

Photo 27 : Groupe de Vanneaux huppés et Pluviers dorés

e A

i

_. . e T
Photof:iDenis’Attinault

En ce qui concerne les espéces dites « sensibles a I’€olien », il convient de noter la présence de 13 autres
especes (le Busard cendré, le Goéland brun ayant déja été cités ci-avant) :

- L'Alouette des champs ; - La Grive musicienne ;

- Le Bruant proyer ; - Le Merle noir ;
- La Buse variable ; - Le Moineau domestique ;
- La Corneille noire ; - La Perdrix grise ;
- L'Etourneau sansonnet ; - Le Pigeon ramier ;
- Le Faucon crécerelle ; - Le Rougegorge familier.

- La Fauvette a téte noire ;

A noter que la courbe ci-dessous, représentant le cumul du nombre d’espéces observées entre 2016 et
2017, permet de vérifier I’exhaustivité des 20 sorties réalisées. En effet, le cumul du nombre d'espéces recensées
est relativement constant depuis la sortie n°15 avec seulement 2 espéces contactées en plus entre cette sortie et
la dernicre.

Figure 41 : Cumul du nombre d’especes recensées entre 2016 et 2017
en fonction du nombre de sorties réalisées

especes

Nombre d'

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Nombre de sorties

Au vu des différentes observations faites sur un cycle biologique complet, la zone en
projet et plus largement du secteur d’étude constitue donc une zone d’intérét somme toute
trés ponctuelle et relativement limitée pour I’avifaune, que ce soit en halte migratoire, en
hivernage et en période de nidification.

Les contraintes liées a I’avifaune apparaissent donc « faibles » et ne concernent que
quelques espéces comme le Vanneau huppé (présent régulierement en halte migratoire) et
le Goéland brun, abondant dans le secteur.
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2.5. LES CHIROPTERES

La connaissance fine de la chiroptérofaune d’un site nécessite une étude couvrant un cycle biologique
complet (sur une année), afin de mettre en évidence les potentialités chiroptérologiques locales, que ce soit pour
les chiropteres résidant sur le site et a ses alentours et les chiroptéres survolant le site en période de migration.

Ce diagnostic, mené en plusieurs phases, comprend :

- Une présentation de la méthodologie de prospections,
- La localisation des points d’observations,

- La synthése des observations, par saison.

Dessing J, Loirat

[llustration : Oreillard roux

2.5.1 Méthodologie d’inventaire
2.5.1.1 Généralités sur I’écholocation des chiropteres

Les détecteurs d’ultrasons (ou « détecteur/transcodeurs ») servent uniquement a I’étude des émissions
ultrasonores des chauves-souris et de certains insectes. Ils sont constitués d’un microphone qui capte les
fréquences élevées, inaudibles pour I’homme, et d’un systéme électronique (il en existe plusieurs types) qui
rend ces fréquences audibles en les abaissant jusqu’au spectre sonore que nous entendons (en dessous de
12 000 Hz).

Pour cela, trois techniques sont utilisées :

o Division de fréquence

Cette technique permet de diviser par 10 ou 20 la fréquence d’un signal de maniére a le rendre audible. Ce
systéme fonctionne sur une large bande de fréquences, ce qui permet de ne manquer aucun contact acoustique.
Cependant, les sons pergus dans ce cas sont atténués en intensité, et leur structure altérée, ce qui rend 1’écoute
inconfortable et inefficace pour I’identification. En France, cette méthode n’est utilisée que pour réaliser des
enregistrements en continu ou lors de points d’écoute pour quantifier I’activité.

o Hétérodyne

Lorsque deux sons sont émis simultanément, il en résulte deux combinatoires, dont un son différentiel
(sa fréquence est ¢gale a la différence des fréquences des deux sons initiaux). Ainsi, pour des sons simultanés
de 45 et 43 kHz, le son différentiel sera de 2 kHz. C’est ce principe physique qui est utilisé dans le détecteur
hétérodyne. L’appareil émet dans son circuit interne une fréquence constante, ajustable grace a un variateur.
Cette fréquence va étre comparée a celle du signal capté par le micro, donc émis par la chauve-souris. Lorsque
la différence entre les deux signaux devient nulle, aucun son n’est audible théoriquement : c’est le battement
zéro. En pratique, le battement zéro correspond au son le plus grave possible, car la fréquence constante du
détecteur est comparée non pas a une fréquence unique, mais a 1’ensemble des fréquences qui composent le
signal d’un chiroptere. Le battement zéro absolu n’existe donc pas pour les émissions des chiropteres.

o Expansion de temps

Les détecteurs a expansion de temps sont dotés d’une mémoire numérique dont la capacité varie de 0,7
a 12 secondes selon les modéles, et qui enregistrent toutes les informations sonores situées dans une tres large
gamme de fréquences (10 a 150 ou 200 kHz). L’enregistrement est ensuite ralenti d’un facteur variant de 2 a 50
selon les modeles (10 ou 20 pour les détecteurs de terrain actuellement disponibles). La fréquence de chaque
signal est ainsi ramenée dans les limites audibles par 1’oreille humaine. Les sons expansés peuvent faire 1’objet
d’analyses sur ordinateur, permettant ainsi d’augmenter les possibilités d’identification. Le logiciel Batsound
de Pettersson Electronic est le plus utilisé en France.
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Malgré les performances du matériel utilisé, nous tenons a rappeler que celui-ci ne permet pas la
détermination systématique et précise de toutes les especes de chauves-souris mais donne la possibilité de
différencier plusieurs groupes en fonction de la fréquence et du type de son selon le principe simplifié ci-apres :

- Groupe « Noctules » : fréquence 15-25 KHz, son « goutte d’eau » :

600 650 700 750 800 ms

- Groupe « Sérotines » : fréquence 20-30 KHz, son « clair » :

| \ \ . |

\ ~

150 200 250 300 350 ms

- Groupe « Pipistrelles » : fréquence 42-46 KH7, :

I \\= \..:.;. kx—._

- Groupe « Myotis » : fréquence 35-55 KHz, son « mitraillette » :

200 250 200 350 400 s

- Groupe « Rhinolophes » : fréquence 80-130 KHz, :

2.5.1.2 Méthodes d’inventaires

2 principes d’inventaires des chiropteres existent :
* Les écoutes dites « actives »

Elles sont réalisées par un chiroptérologue munis d’un détecteur a ultrasons manuel et se déplacant au
sein du site afin de capter les chiroptéres en mouvements. Différents protocoles existent comme la réalisation
de transects (parcours/échantillon que le chiroptérologue parcours lors de chaque visite) ou la réalisation d’IPA
de 20 minutes que le chiroptérologue réalise également lors de chaque sortie. Les résultats obtenus sont ensuite
extrapolés afin de définir le degré de fréquentation selon les différents secteurs étudiés (en multipliant par 3
pour avoir un indice d’activité par heure).

Ces méthodes restent toutefois assez sensibles aux aléas climatiques (exemple de dégradation des
températures ou montée du vent sur une méme nuit) si bien que les résultats obtenus sont assez difficilement
exploitables et sont peu représentatifs de 1’activité réelle des chiropteres. Le contact d’especes peu abondantes
sur un site s’en trouve également extrémement compliqué car la pression d’observation (un minimum de 4 h
d’inventaire sur un site est généralement demandé, ce qui permet tout au plus la réalisation de 10 a 12 points
d’écoutes de 20 minutes, en prenant en compte les déplacements a prévoir pour s’en rendre d’un point a un
autre) n’est au final pas tres €levée.

e Les écoutes dites « passives »

Elles sont réalisées avec des détecteurs automatiques qui enregistrent les chiropteres évoluant entre le
coucher et le lever du soleil. Cette méthode permet de mieux apprécier la fréquentation réelle par les chiroptéres
et permet d’éviter les écueils liés aux conditions climatiques (imaginons par exemple durant un inventaire un
orage avec vent fort survenant en début de nuit, ce qui a pour conséquence de perturber 1’activité des chiropteres
durant cette période. Aprés accalmie, 1’activité des chiropteres s’en trouvera rétablie et les détecteurs en place
permettront de contacter les individus passant dans le rayon d’action des chiropteres).

Ces détecteurs peuvent donc étre placés au sol mais aussi sur un mat de mesure ou en canopée de
boisements (selon la problématique et les enjeux mis en évidence dans le pré-diagnostic), sur des durées parfois
importantes (en continu par exemple sur une période de 6 mois).

Photo 28 : Exemple d’enregistreur automatique posé au sol (SM2BAT)
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2.5.1.3 Limites méthodologiques

Différents biais et limites existent dans le domaine. Ces derniers sont de plusieurs natures :

- Limites liées a I’efficacité des appareils : ce type d’inventaire présente quelques limites dans la perception

de I’activité des chiropteéres sur un site. L’intensité¢ d’émission d’ultrasons est trés variable d’une espece a
’autre (cf. figure ci-contre) et la distance de détection est directement proportionnelle a I’intensité. A titre
d’exemple un Petit Rhinolophe (Rhinolophus hipposideros) qui a une intensité d’émission faible possede
une distance de détection de seulement 5 meétres. A contrario, la Noctule commune (Nyctalus noctula)
qui possede une intensité d’émission trés forte, peut étre détectée a 100 m (Barataud 2012). Enfin, les
Pipistrelles possédent une intensité d’émission moyenne d’environ 30-40 m.

Certaines espéces peuvent de plus présenter une telle similitude au niveau de leur émissions sonores
qu’il est parfois préférable de renoncer a une détermination a 1’espéce qui risquerait d’étre douteuse.
C’est notamment le cas pour 3 especes de chiropteres : les Murins a moustaches, d’Alcathoe et de
Brandt. Dans la suite de cette étude, compte tenu du risque élevé de confusion, on ne parlera que du
groupe de Murins a moustaches/Alcathoe/Brandt.

Des coefficients de détectabilité (variables selon les especes) ont de ce fait ét€ mis en place. Le tableau
ci-dessous (d’aprés Barataud 2015) est un exemple des indices d’activité pouvant &tre utilisés.

Figure 42 : Représentation de la distance de détection des chauves-souris

en milieu ouvert avec détecteur a ultrasons (Barataud 1996).

___Nocty,

Tableau 27 : Coefficients de détectabilité pour comparer les indices d’activité (BARATAUD, M. (2015)).

Milieu ouvert Milieu ouvert et semi-ouvert Milieu encombré (sous-bois)
Intensité distance | coefficient | Intensité distance . Intensité distance | coefficient
des Espéces détection de des Espéces détection co'effluen.t _d? des Espéces détection de
.. ) Y B détectabilité | , . . ) e,
émissions (m) détectabilité | émissions (m) émissions (m) détectabilité
Rhinolophus hipposideros 5 5,00 Rhinolophus hipposideros 5 5,00 Rhinolophus hipposideros 5 5,00
Rhinolophus ferr/eur/meh. 10 2,50 Rhinolophus ferr/eur/meh. 10 2,50 Plecotus spp 5 5,00
Myotis emarginatus 10 2,50 Myotis emarginatus 10 2,50 Myotis emarginatus 8 3,13
Myotis alcathoe 10 2,50 Myotis alcathoe 10 2,50 Myotis nattereri 8 3,13
trés faible |Myotis mystacinus 10 2,50 trés faible |Myotis mystacinus 10 2,50 Rhinolophus ferr/eur/meh. 10 2,50
a faible |Myotis brandtii 10 2,50 a faible |Myotis brandtii 10 2,50 trés faible Myotis alcathoe 10 2,50
Myotis daubentonii 15 1,67 Myotis daubentonii 15 1,67 3 faible Myotis mystacinus 10 2,50
Myotis nattereri 15 1,67 Myotis nattereri 15 1,67 Myotis brandtii 10 2,50
Myotis bechsteinii 15 1,67 Myotis bechsteinii 15 1,67 Myotis daubentonii 10 2,50
Barbastella barbastellus 15 1,67 Barbastella barbastellus 15 1,67 Myotis bechsteinii 10 2,50
Barbastella barbastellus 1,67
Myotis oxygnathus 1,67
Myotis myotis 1,67
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- Limites liées aux activités humaines : détérioration accidentelle par des engins agricoles, dégradation
des micros et cables (sectionnage des cables lors des travaux d’entretien des haies par exemple), vol des
appareils, dégradations divers, travaux agricoles lors de la réalisation des inventaires (moisson), irrigation.

- Limites liées a la faune environnante : bruits parasites (orthopteéres notamment mais aussi véhicules)
se superposant aux écholocations des chiroptéres et qui pouvant compromettre 1’ identification ou
saturer anormalement les cartes mémoires, sectionnage des cables par des rongeurs notamment,
mousse des micros en amidon manggs par des chevreuils).

- Limites liées a 1’accessibilité des lieux d’étude : chemins non carrossables ou présentant des
ornieres importantes, végétation trop haute, chemins privés.

2.5.1.4 Protocole utilisé en 2016 (Artemia Environnement)
2.5.1.4.1 Pose de boitiers enregistreurs automatiques

Pour la réalisation des inventaires sur site, nous avons utilisé une méthode basée sur I’écoute et I’analyse
des écholocations des chiroptéres a 1’aide de détecteurs ultrasonores automatiques (enregistreurs passifs).

4 SM2BAT ont été déposés, lors de 9 nuits d’inventaire, en différents endroits du site et de ses abords
(soit 36 points au total). Les enregistreurs sont réglés afin d’enregistrer en continu tous les chiropteres évoluant
dans le rayon d’action des appareils entre le coucher et le lever du soleil (le rayon d’action des appareils est
limité par la puissance d’écholocations des différente espéces de chiropteres ; pour exemple celle-ci varie de
Sma 100 m).

Le matériel utilisé est le SM2BAT (Biotope). Doté d’une carte mémoire de 16 Go, les fichiers enregistrés
sont compressés (en format wac) puis décompressés via un logiciel libre (wac2wav) qui possede 2 options :
seules les séquences contactant des émissions ultrasonores sont compilées. Pour les interpréter, celles-ci
sont ralenties 10 fois puis coupées en tranches de 5 secondes (pour correspondre au référentiel de Barautaud
standardisé en France ou 1 contact = 5 secondes maxi d’activité), ce qui permet une analyse plus fine via le
logiciel BatSound et permet ainsi une détermination a I’espéce (en expansion de temps).

A noter que compte tenu du volume important de données fournies par ces appareils, une analyse par
logiciel « Sonochiro » de chez Biotope a été réalisée. A noter que des vérifications « manuelles » ont été
réalisées selon certains cas de figure (pour les espéces rares et pour les especes dont on sait que des confusions
d’identification sont possibles).

Le principal avantage de cette méthode est de pouvoir comparer la fréquence réelle entre les sites (nombre
de contacts par heure) lors des différentes périodes. De plus, elle permet une meilleure exhaustivité que les
prospections dites « classiques ».

Les points d’écoute fixes ont été définis en fonction des milieux présents dans le secteur d’étude (cf. carte
en page suivante), I’objectif étant d’obtenir le plus d’informations concernant la diversité chiroptérologique du
secteur d’étude et de pouvoir évaluer la fréquentation des chiropteres selon les secteurs.

2.5.1.4.2 Réalisation de transects

En paralléle aux points d’écoute fixes (automatiques), des sorties complémentaires (manuelles) ont été
réalisées (3 sorties au total).

Des transects ont donc été réalisés en voiture, en roulant au pas, au niveau des chemins carrossables du site,
avec un détecteur a ultrasons D 240 X, couplé a un enregistreur.

Photo 29 : Détecteur a ultrasons D 240 X, couplé a un enregistreur

Photo):"ARTGEMIA"

2.5.1.4.3 Réalisation d’écoute en altitude

2 sorties d’écoutes en altitude ont également été réalisées en 2 endroits du site. Le matériel utilisé est un
SM2bat, reli¢ a un ballon captif rempli d’hélium.

Dans ce type d’inventaire, les mesures ont été réalisées entre 50 m et 80 m d’altitude. Pour ce faire, nous
avons utilisé un ballon captif de type Eagle 500, auquel sont fixés le détecteur et I’enregistreur.

Photo 30 : Ballon a hélium avec détecteur a ultrasons

Photo : ARTEl\gﬁﬂ
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Figure 43 : Localisation des points d’écoute fixes - écoutes passives
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Figure 44 : Localisation des points d’écoute en altitude et des transects
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Figure 45 : Localisation du projet et des éoliennes construites et accordées situées a proximité (rappel)

2.5.1.5 Protocole utilisé en 2018 (ENCIS Environnement)

Pour rappel, dans le cadre du projet éolien de Sucrerie, le Bureau d'é¢tude Encis Environnement a mis

en place un détecteur passif entre le 24 mai et le 24 mai 2019 au niveau d'une des éoliennes (nacelle) du parc
existant de Liancourt, situé¢ au Nord du projet.
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2.5.1.5.1 Inventaires ultrasoniques automatiques permanents sur nacelle

Un inventaire ultrasonique automatique sur nacelle d’éolienne a été réalisé a I’aide d’un dispositif BATmode,

afin d’effectuer un recensement des populations de chiroptéres présentes en hauteur sur le site d’étude.

Un enregistreur automatique (modele BATmode S+ de BioAcousticTechnology) est placé a I’intérieur de

la nacelle de I’éolienne. Ce dernier est équipé d’un micro, d’une sonde de température et d’ une antenne, placés
sur la nacelle, au moyen de trous effectués dans la paroi de cette derniére (illustration suivante). Ainsi, a chaque
ultrason détecté, la piste sonore est automatiquement enregistrée. La présence de chiroptéres est donc réalisée
chaque nuit dans un rayon allant jusqu'a 60 meétres autour du micro (distance variable selon les espéces),
L’ensemble du dispositif est piloté par un ordinateur, placé également dans la nacelle, et pilotable a distance.

Quelle que soit la méthode d’enregistrement utilisée, les enregistreurs automatiques génerent un grand

nombre de pistes sonores, qu’elles soient issues des cris de chiroptéres ou de bruits parasites (bruits métalliques
ou toute source sonore a haute fréquence). Dans le but d’obtenir des données exploitables servant de base a
I’interprétation d’un chiroptérologue, trois étapes sont nécessaires :

* Analyse automatique des données brutes,
* Vérification des résultats par un chiroptérologue,

* Corrélation des données chiroptérologiques, météorologiques et astronomiques.

2.5.1.5.2 Localisation du protocole d’inventaire

La carte suivante permet de localiser 1’éolienne ou le dispositif BATmode a été installé dans le cadre du

protocole d’écoute ultrasonique en nacelle.

Figure 46 : Répartition des points d'écoute pour I'inventaire des chiropteres

Localisation du dispositif BATmode au sein du parc éolien _ Inventaire des chiroptéres

@ Eolienne

. Eolienne équipée du dispositif Batmode S+ (hauteur de 108 m)
@ Frojet éolien de Sucrerie

Réaksation : ENCIS Emwonnement

Fond de carte: Google satelite
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2.5.2 Présentation des résultats

2.5.2.1 Inventaires réalisés en 2016 (Artemia Environnement)

2.5.2.1.1 Récapitulatif des sorties effectuées

Le tableau ci-dessous récapitule les sorties effectuées ainsi que les conditions météorologiques lors de ces sorties. A noter que les nuits avec températures favorables, sans vent et sans précipitations ont été choisies pour la

réalisation de ces inventaires :

Tableau 28 : Récapitulatif des sorties chiroptéres et conditions météorologiques

Type de ) T Heures de début Durée totale Température Couverture Orientation
. Dates Intervenants Type d’inventaire réalisé e . e . ..
prospections et de fin d’inventaire | de I’inventaire approximative nuageuse du vent

11/04/2016 IN Ecoutes passives - points fixes 21h00-7h00 10 h 00 12°C Alternance nuages Sud-Ouest faible
11/05/2016 IN Ecoutes passives - points fixes 21h30-6h00 8h 30 17°C Orageux Sud-Est faible

Migration

printaniere )
19/05/2016 IN Ecoutes passives - points fixes 21h40-5h40 8h 00 15°C Dégagé Ouest faible
19/05/2016 IN, LM Transects - écoutes actives 21h40-0h00 2h20 15°C Dégagé Ouest faible
28/06/2016 IN Ecoutes passives - points fixes 22h00-5h30 7h30 14°C Dégagé Sud-Ouest faible
05/07/2016 IN Ecoutes passives - points fixes 22h00-5h30 7h30 17°C Dégagé Sud-Ouest faible

Estivage
18/07/2016 IN Ecoutes passives - points fixes 22h00-5h30 7h30 25°C Dégagé Sud faible
20/07/2016 N, LM Transects - écoutes actives 22h00-0h 00 2h 00 20°C Dégagé Sud faible
10/08/2016 IN, LM Ecoute en altitude - ballon & hélium 21h30-23h30 2h 00 20°C Dégagé Sud-Est faible
22/08/2016 IN Ecoutes passives - points fixes 21h00-6h30 9h 30 20°C Dégagé Sud-Est faible
07/09/2016 IN Ecoutes passives - points fixes 21h00-7h00 10 h 00 25°C Dégagé Est faible

Migration

automnale ’
14/09/2016 IN Ecoutes passives - points fixes 20h30-7h30 11 h 00 20°C Dégagé Sud-Est faible
28/09/2016 IN, LM Transects - écoutes actives 20h50-22h50 2h 00 15°C Dégagé Sud-Ouest faible
28/09/2016 IJN, LM Ecoute en altitude - ballon & hélium 20h 50-22h 50 2h 00 15°C Dégagé Sud-Ouest faible

ARTEMIA ENVIRONNEMENT - Diagnostic écologique dans le cadre du projet éolien de Sucrerie

Page 95



2.5.2.1.2 Suivi de la migration de printemps

4 nuits de prospections chiroptérologiques ont été réalisées entre avril et mai 2016 (cf. tableau 24) :

- 12 détecteurs SM2BAT ont été déposé€s sur 3 nuits (soit 4 par nuit), totalisant ainsi 106 heures
d’enregistrement, pour un total de 809 contacts recensés et 4 especes identifiées. 3 groupes d’especes
(groupes Pipistrelle de Kuhl/Nathusius, Murin Alcathoe/Brandt/moustaches et Murin sp.) ont
¢galement été mis en évidence ;

- 1 sortie a été dédiée a la réalisation de transects, pour un total de 21 contacts et 2 especes identifiées.

Tableau 29 : Résultats des points d’écoute fixes réalisés au printemps - écoutes passives

Points Milieu Espéce Nbre de | Nbre d’heures Moyenne | Nbre do f:on’tacts
”r ; s 5 . de contacts enregistres
d’écoute| environnant ou groupe d'espéces contacts |d’enregistrements .
par heure dans la nuit
1 Voie ferrée Rien 0 10 0,00 0
Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 2 0,20
2 Boisement Murin de Natterer 1 10 0,10 21
Pipistrelle commune 18 1,80
Boisement Rien 0 10 0,00 0
4 Champs Rien 0 10 0,00 0
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 2 0,24
5 Bordure Pipistrelle de Nathusius 1 8,5 0,12 120
de chemin
Pipistrelle commune 117 13,76
B Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 1 0,12
ordure
6 de route, Pipistrelle commune 312 8,5 36,71 318
b Groupe Murin sp. 5 0,59
7 Dépot de déchets Pipistrelle commune 2 8,5 0,24 2
Pipistrelle commune 53 6,24
. Bordure p 8,5 54
de chemin Groupe Murin sp. 1 0,12
Murin de Natterer 2 0,25
9 Bordur§ Pipistrelle commune 3 8 0,38 6
de chemin
Groupe Murin sp. 1 0,13
Murin de Daubenton 1 0,13
) Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 1 0,13
10 Boisement — - 8 189
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 1 0,13
Pipistrelle commune 186 23,25
Pipistrelle de Nathusius 5 0,63
11 Voie ferrée — 8 27
Pipistrelle commune 22 2,75
Pipistrelle de Nathusius 4 0,50
12 Voie ferrée — 8 72
Pipistrelle commune 68 8,50

Tableau 30 : Répartition du nombre de contacts des chiroptéres observés au printemps (points fixes)

Sensibilité aux éoliennes

Espéce Nombre total de contacts (Guide HDF - 2017)
ou groupe d'espéces pour I’espéce considérée Collisions et Dérangement
barotraumatisme | Li¢ a I’espéce
Murin de Daubenton 1 Faible -
Murin de Natterer 3 Faible -
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 3 Elevée -
Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 4 Faible -
Groupe Murin sp. 7
Pipistrelle de Nathusius 10 Elevée -
Pipistrelle commune 781 Elevée -
TOTAL 809

Tableau 31 : Résultats des transects réalisés au printemps - écoutes actives

en migration de printemps :

Sensibilité aux éoliennes
Guide HDF - 2017
Transect Milieux prospectés Espéce N ,( - )
de contacts Collisions et Dérangement
barotraumatisme | Li¢al’espéce

1a2 champs Pipistrelle commune 1 Elevée -
2a3 champs Rien 0 - -
3a4 village et champs Rien 0 - -
4a5 champs Rien 0 - -
5a6 champs Rien 0 - -
7a8 champs Rien 0 - -
Pipistrelle commune 8 Elevée -

8a9 . .
bordure de voie ferrée Pipistrelle de Nathusius 1 Elevée -

et champs
9a10 Pipistrelle commune 7 Elevée -
10all champs Rien 0 - -
il bordure de voie ferrée Pipistrelle commune 3 Elevée -
et champs Pipistrelle de Nathusius 1 Elevée -
TOTAL 21
Enjeux du site pour la chiroptérofaune .
! P P Faibles
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2.5.2.1.3 Suivi des espéces résidentes (période d’élevage des jeunes)

4 nuits de prospections chiroptérologiques ont été réalisées entre juin et juillet 2016 (cf. tableau 24) :

- 12 détecteurs SM2BAT ont été déposés sur 3 nuits (soit 4 par nuit), totalisant ainsi 90 heures
d’enregistrement, pour un total de 2 223 contacts recensés et 6 especes identifiées. 4 groupes d’especes
(groupes Pipistrelle pygmée/commune, Pipistrelle de Kuhl/Nathusius, Murin Alcathoe/Brandt/
moustaches et groupe Murin sp.) ont également été mis en évidence ;

- 1 sortie a été dédiée a la réalisation de transects, pour un total de 16 contacts et 1 espece identifiée.

Tableau 32 : Résultats des points d’écoute fixes en estivage - écoutes passives

Points Milieu Espéce Nbre de | Nbre d’heures Moyenne | Nore de 'con’t acts
) . s , . de contacts |  enregistrés
d’écoute| environnant ou groupe d'espéces contacts |d’enregistrements .
par heure dans la nuit
. Pipistrelle de Nathusius 1 0,13
13 Voie ferrée — 7,5 16
Pipistrelle commune 15 2,00
Sérotine commune 38 5,07
Murin de Daubenton 24 3,20
Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 1 0,13
14 Boisement Murin de Natterer 1 7,5 0,13 543
Pipistrelle de Nathusius 18 2,40
Pipistrelle commune 443 59,07
Groupe Murin sp. 18 2,40
Pipistrelle de Nathusius 2 0,27
15 Bord de route — 7,5 3
Pipistrelle commune 1 0,13
16 Bord de route Pipistrelle commune 1 7,5 0,13 1
17 Bord de chemin Pipistrelle commune 1 7,5 0,13 1
Sérotine commune 4 0,53
Murin de Daubenton 2 0,27
Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 3 0,40
18 Boisement Pipistrelle de Nathusius 2 7,5 0,27 719
Pipistrelle commune 693 92,40
Groupe Pipistrelle pygmée/commune 1 0,13
Groupe Murin sp. 14 1,87
Pipistrelle commune 223 29,73
19 Bord d’autoroute - 7,5 225
Groupe Murin sp. 2 0,27
20 Voie ferrée Pipistrelle commune 13 7,5 1,73 13
Murin de Daubenton 3 0,40
. Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 2 0,27
21 Voie ferrée — 7,5 380
Pipistrelle commune 374 49,87
Groupe Murin sp. 1 0,13
Noctule de Leisler 1 0,13
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 1 0,13
22 Bord d’autoroute Pipistrelle de Nathusius 7,5 0,13 178
Pipistrelle commune 172 22,93
Groupe Murin sp. 0,40

23 Dépot Rien 0 7,5 0,00 0
Sérotine commune 14 1,87
. Pipistrelle de Nathusius 3 0,40
24 Boisement = 7,5 144
Pipistrelle commune 126 16,80
Groupe Murin sp. 1 0,13

Tableau 33 : Répartition du nombre de contacts des chiropteres observés en estivage (points fixes)

Sensibilité aux éoliennes
Espece Nombre total de contacts (Guide HDF - 2017)
ou groupe d'espéces pour I’espéce considérée Collisions et Dérangement
barotraumatisme | Liéal’espece
Murin de Natterer 1 Faible -
Noctule de Leisler 1 Elevée -
Groupe Pipistrelle pygmée/commune 1 Elevée -
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 3 Elevée -
Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 4 Faible -
Pipistrelle de Nathusius 27 Elevée -
Murin de Daubenton 29 Faible -
Groupe Murin sp. 39
Sérotine commune 56 Moyenne -
Pipistrelle commune 2 062 Elevée -
TOTAL 2223

Tableau 34 : Résultats des transects réalisés en estivage - écoutes actives

Sensibilité aux éoliennes
Transect Milieux prospectés Espéce Nombre .(F}ulde HDE - 2017)
de contacts Collisions et Dérangement
barotraumatisme | Li¢al’espece
1a2 champs Pipistrelle commune 1
2a3 champs Pipistrelle commune 4
3a4 village et champs Pipistrelle commune 3
4a5 champs Pipistrelle commune 1 Elevée -
5a6 champs Pipistrelle commune 1
7a8 champs Pipistrelle commune 3
8a9 bordure de voie ferrée Pipistrelle commune 1
9210 et champs Rien 0 - -
10a11 champs Pipistrelle commune 2 Elevée -
11412 bordure de voie ferrée Rien 0 ) )
et champs
TOTAL 16

Enjeux du site pour la
chiroptérofaune en estivage :

Faibles a Modérés
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5 nuits de prospections chiroptérologiques ont été réalisées entre aotit et septembre 2016 (cf. tableau 24) :

2.5.2.1.4 Suivi de la migration d’automne (swarming)

- 12 détecteurs SM2BAT ont ¢t¢ déposés sur 3 nuits (soit 4 par nuit), totalisant ainsi 122 heures
d’enregistrement, pour un total de 934 contacts recensés et 7 especes identifiées. 4 groupes d’especes
(groupes Murin Alcathoe/Brandt/moustaches, Pipistrelle de Kuhl/Nathusius, Pipistrelle pygmée/

commune et groupe Murin sp.) ont également été mis en évidence ;

- 1 sortie a été dédiée a la réalisation de transects, pour un total de 3 contacts et 1 espece et 1 groupe

d'especes identifiés ;

- 2 sorties ont été dédiées a la réalisation d’écoutes en altitude, pour un total de 0 contact recensé.

Tableau 35 : Résultats des points d’écoute fixes en automne - écoutes passives

Sérotine commune 1 0,10
Murin de Daubenton 1 0,10
31 Bord (.ie Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 1 10 0,10 35
chemin
Pipistrelle de Nathusius 2 0,20
Pipistrelle commune 30 3,00
Sérotine commune 38 3,80
Murin de Daubenton 1 0,10
Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 4 0,40
32 Voie ferrée Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 1 10 0,10 123
Pipistrelle commune 51 5,10
Groupe Pipistrelle pygmée/commune 21 2,10
Groupe Murin sp. 7 0,70
Sérotine commune 15 1,36
Murin de Daubenton 3 0,27
33 Bordure de bgssin Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 2 1 0,18 220
de decantation Pipistrelle de Nathusius 26 2,36
Pipistrelle commune 166 15,09
Groupe Murin sp. 8 0,73
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 3 0,27
34 Bord de Pipistrelle de Nathusius 1 1 0,09 41
chemin
Pipistrelle commune 37 3,36
Sérotine commune 1 0,09
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 5 0,45
35 Haie basse Pipistrelle de Nathusius 14 11 1,27 110
Pipistrelle commune 89 8,09
Groupe Murin sp. 1 0,09
Murin de Natterer 6 0,55
5 Bord qe Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 2 " 0,18 -
chemin Pipistrelle de Nathusius 26 2,36
Pipistrelle commune 100 9,09

Points Milieu Espéce Nbre de | Nbre d’heures Moyenne | Nore de 'con’t acts
) . s , . de contacts |  enregistrés
d’écoute| environnant ou groupe d'espéces contacts |d’enregistrements .
par heure dans la nuit
Murin de Daubenton 1 0,11
Pipistrelle commune 23 2,42
25 Bord de route Groupe Pipistrelle pygmée/commune 1 9,5 0,11 29
Oreillard gris 1 0,11
Groupe Murin sp. 3 0,32
26 Bord de route Pipistrelle commune 21 9,5 2,21 21
Murin de Daubenton 3 0,32
) Noctule de Leisler 1 0,11
27 Voie ferrée 9,5 34
Pipistrelle commune 29 3,05
Groupe Murin sp. 1 0,11
Noctule de Leisler 1 0,11
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 2 0,21
28 Bord de route Pipistrelle de Nathusius 2 9,5 0,21 132
Pipistrelle commune 125 13,16
Groupe Murin sp. 2 0,21
Murin de Daubenton 1 0,10
Murin de Natterer 1 0,10
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 1 0,10
29 Dépot — - 10 9
Pipistrelle de Nathusius 1 0,10
Pipistrelle commune 4 0,40
Groupe Murin sp. 1 0,10
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 1 0,10
Pipistrelle de Nathusius 7 0,70
30 Bord de e 10 46
chemin Pipistrelle commune 37 3,70
Oreillard gris 1 0,10
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Tableau 36 : Répartition du nombre de contacts des chiroptéres observés en automne (points fixes)

Tableau 37 : Resultats des transects réalisés en automne - écoutes actives

Sensibilité aux éoliennes

Espéce Nombre total de contacts (Guide HDF - 2017)
ou groupe d'especes pour I’espéce considérée Collisions et Dérangement
barotraumatisme | Li¢a l’espece
Noctule de Leisler 2 Elevée -
Oreillard gris 2 Faible X
Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 4 Faible -
Murin de Natterer 7 Faible -
Murin de Daubenton 10 Faible -
Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 18 Elevée -
Groupe Pipistrelle pygmée/commune 22 Elevée -
Groupe Murin sp. 23
Sérotine commune 55 Moyenne -
Pipistrelle de Nathusius 79 Elevée -
Pipistrelle commune 712 Elevée -
TOTAL 934

Photo 31 : La Pipistrelle commune

Sensibilité aux éoliennes
. , Espéce Nombre (Guide HDF - 2017)
Transect Milieux prospectés B —
ou groupe d'espéces de contacts Collisions et Dérangement
barotraumatisme | Li¢a l’espece
l1a2 champs Groupe Murin sp. 1
2a3 champs Rien 0 -
3a4 village et champs Pipistrelle commune 1 ;
Elevée
4a5 champs Pipistrelle commune 1
5a6 champs Rien 0 -
7a8 champs Rien 0 -
8a9 bordure de voie ferrée Rien 0 -
9410 et champs Rien 0 -
10a11 champs Rien 0 -
11412 bordure de voie ferrée Rien 0 )
et champs
TOTAL 3
Tableau 38 : Résultats des points d’écoutes en altitude
Sensibilité aux éoliennes
. (Guide HDF - 2017)
Nuit Espéce Nombre de contacts —
Collisions et Dérangement
barotraumatisme | Liéal’espece
10/08/16 Rien 0 - -
28/09/16 Rien 0 - -
TOTAL 0

Enjeux du site pour la chiroptérofaune
en migration d’automne :

Faibles a Modérés
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2.5.2.2 Ecoutes en altitude en 2018-2019 (Encis Environnement)
2.5.2.2.1 Especes recensées

L'étude a été réalisée par le bureau d'études Encis Environnement. Les enregistrements ont été réalisés
entre le 24 mai 2018 et le 24 mai 2019. L'é¢tude compléte est présentée en annexe.

Le tableau suivant présente les résultats issus des analyses du logiciel Sonochiro®. Ces données ont été
vérifiées par un chiroptérologue afin d’obtenir une liste d’especes dont la présence est certifiée.

Tous les contacts ne peuvent étre vérifiés en raison d’un trop grand nombre de séquences, mais plusieurs

d’entre elles sont contrdlées pour chaque espéce et pour chaque indice de confiance. Par cette méthode, les
résultats présentés dans le tableau suivant constituent une base de données jugée fiable.

Tableau 39 : Répartition du nombre de contacts en altitude, par espéce

Genre Espéce Total estimé
Eptesicus Sérotine commune 2
Nyetalus Noctule commune 89

Noctule de Leisler 21

Pipistrelle commune 227

Pipistrellus Pipistrelle de Kuhl 32
Pipistrelle de Nathusius 29
Total : 400

La diversité spécifique inventoriée par le protocole d’écoute permanent apparait modérée, avec six
especes identifiées de manicre certaine. Ceci s’explique simplement par le fait qu’il s’agisse d’enregistrements
en un point fixe ne permettant d’inventorier qu’un type de milieu. Par ailleurs, les inventaires sont réalisés a
hauteur de nacelle ou beaucoup moins d’espéces sont capables de voler.

On notera la présence de la Pipistrelle de Nathusius, espéce migratrice assez rare en proportion assez
importante (7 %).

Du point de vue de la répartition de ’activité par espece (figure suivante), certaines disparités apparaissent,
corroborant la bibliographie relative a I’écologie des espéces.

La Pipistrelle commune affiche la majorité des contacts avec 57 % des enregistrements.
On constate parallélement la trés forte présence du groupe des noctules sur le site avec :

- la Noctule commune, deuxiéme espece la plus contactée, avec 22 % des contacts.

- la Noctule de Leisler avec 5 % de 1’activité enregistrée,

La Pipistrelle de Kuhl est également bien représentée sur le site avec 8 % des contacts. Pour finir, on
notera la présence de la Sérotine commune, bien que ponctuellement présente (moins de 1 % des contacts
enregistrés).

Figure 47 : Répartition des contacts en altitude, par espéce

Pipistrelle de Kuhl
8%

Noctule commune

Pipistrelle de =h

MNathusius
7% \ B

MNoctule de Leisler

5% - ¥ Pipistrelle
p

Sérotine commun/

<1%

Figure 5 : Répartition des contacts par espéce

2.5.2.2.2 Activité chiroptérologique par phase du cycle biologique

Le tableau suivant présente le nombre de contacts enregistrés pour chaque phase biologique. IIs ont également
été ramenés au nombre de nuits d’écoute, permettant une comparaison des activités moyennes par nuit.

Tableau 40 : Répartition du nombre de contacts en altitude en fonction des saisons

Transits Mise-bas et Transits Phase
printaniers et élevage des automnaux et ahibemation Année compléte
gestation jeunes swarming
Nombre de contacts 44 109 247 0 400
HOMTE Oy e 1 273 61,8 0 100
enregistrements
Nombre de nuits 77 76 02 120 365
d'enregistrement
Moyenne du nombre
de contacts par nuit 0,8 14 27 0 Lt

Sur ces quatre périodes, 371 contacts ont été enregistrés, soit une moyenne d'un contact par nuit, ce qui
représente en soi une activité faible.

Les résultats observés ont cependant tendance a suivre le cycle connu des chiroptéres avec notamment
une forte activité en automne et pas ou peu d’activité en hiver.
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2.5.3 Recherche des potentiels gites pour les chiropteres

Suite aux recommandations de la DREAL des Hauts-de-France relatives a d'autres projets éoliens, nous avons consulté la base de données des cavités du BRGM (Bureau de Recherches Géologiques et Minicres) afin
d’identifier les potentiels gites souterrains utilisables par les chiropteres dans un rayon de 2 km autour de la zone d’implantation potentielle. Dans ce secteur de la Somme, un nombre important de cavités, de nature « indéterminée »
est répertorié¢ dans la base de données du BRGM et notamment aux abords des villages. Par ailleurs, d’autres types d’habitats potentiels (boisements avec arbres creux, ancien bati) sont également présents et cartographiés ci-

dessous. Dans ce contexte assez dense, la ZIP apparait relativement exempte de ces gites potentiels.

Figure 48 : Localisation des gites potentiels a chiroptéres dans un rayon de 2 km autour de la zone d’implantation potentielle
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2.5.4 Analyse des résultats

Du fait des tres faibles résultats obtenus suite a la réalisation des transects (21, 16 et 3 contacts enregistrés) et de I’absence de contacts en altitude, seuls les résultats des points fixes vont étre analysés ici car ceux-ci nous

paraissent davantage représentatifs de la fréquentation réelle du site par les chiropteres.

La période estivale est celle ou la fréquentation est la plus importante (avec un total de 2 223 contacts) ; vient ensuite I’automne (avec un total de 934 contacts) et le printemps (avec un total de 809 contacts). La Pipistrelle
commune arrive largement en téte des espéces contactées avec un total de 3 555 contacts et est suivie, de tres loin, par la Pipistrelle de Nathusius (116 contacts) et la Sérotine commune (111 contacts). Les autres espéces, quant a

2.5.4.1 Fréquentation globale du site par les chiropteres (année 2016)

elles, ont été contactées plus ponctuellement sur le site et ne sont que des passageres occasionnelles (cf. tableau ci-dessous).

En ce qui concerne le nombre de contacts enregistrés par point, on observe un écart parfois important d’un point a un autre. Les points n°18 et n°14, situés en bordure de boisements, comptabilisent a eux seuls 719 et
543 contacts (cf. figure 49) ; ce résultat est principalement le fait d’une activité de chasse trés soutenue par la Pipistrelle commune en ces endroits. D’autres points, pourtant situés en milieu cultivé, ont, proportionnellement aux
autres, enregistrés un nombre de contacts parfois importants : les points n°5 et 28 notamment. Ce phénomene s’explique par la présence de chemins et/ou de routes a proximité de ces points, qui attirent les chiroptéres a la recherche

d’insectes. Ces voies sont également utilisées comme axes de transits, de nombreux chiropteres les longent pour accéder a d’autres milieux.

A noter qu’un coefficient de détectabilité (issu du tableau provenant de EUROBATS, annexe 4 ; 2015) a été intégré au tableau, du fait de la variabilité parfois importante des intensités des émissions d’ultrasons des différentes

especes, et de ce fait des difficultés d’enregistrement (a titre d’exemple, la Noctule commune est détectable a 100 m de distance, a I’inverse les Rhinolophes sont détectables entre 5 m et 10 m de distance).

Tableau 41 : Effectifs recensés par espéce au niveau des points fixes au sol (par ordre croissant d’abondance)

Mieration de Micration | Nombre total de contacts | | Coefficient de détectabilité R Sensibilité aux éoliennes (Guide HDF - 2017)
N° Nom francais fintem X Estivage d’algltomne dénombrés sur un brut & (milieu ouvert et corti ég . ; Dérangement
p p cycle biologique complet semi-ouvert) £ Collisions et barotraumatisme | Pespéce
1 Oreillard gris - - 2 2 0,05 % 1,25 Faible X
2 Noctule de Leisler - 1 2 3 0,08 % 0,31 Elevée -
3 Murin de Natterer 1 7 11 0,28 % 1,67 Faible -
4 Groupe Murin Alcathoe/Brandt/moustaches 4 4 4 12 0,30 % 2,50 Remarque : 11 n’est pas Faible -
5 Groupe Pipistrelle pygmée/commune - 1 22 23 0,58 % 1 proposé ici de % corrigé dans Elevée -
6 Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius 3 3 18 24 0,61 % 1 la mes'ure ou.a.uf:un coefﬁ? ent Elevée -
de détectabilité ne peut étre
7 Murin de Daubenton 1 29 10 40 1,01 % 1,67 attribué au groupe Murins sp. Faible -
8 Groupe Murin sp. 7 39 23 69 1,74 %
9 Sérotine commune - 56 55 111 2,80 % 0,63 Moyenne -
10 Pipistrelle de Nathusius 10 27 79 116 2,92 % 1 Elevée -
11 Pipistrelle commune 781 2 062 712 3555 89,64 % 1 Elevée -
TOTAL : 809 2223 934 3 966 100 %
Tableau 42 : Effectifs recensés par espéce au niveau des transects au sol (par ordre croissant d’abondance)
Mieration de Mieration Nombre total de contacts Pourcentace Coeflicient de détectabilité Pourcentage Sensibilité aux ¢oliennes (Guide HDF - 2017)
Ne Nom francais fﬁl — Estivage d’aﬁtomne dénombrés sur un P £ (milieu ouvert et corti ég . ; Dérangement
p P cycle biologique complet semi-ouvert) & Collisions et barotraumatisme Lié a espéce
1 Groupe Murin sp. - - 1 1 2,5% Remarque : Il n’est pas
proposé ici de % corrigé dans
2 Pipistrelle de Nathusius 2 - - 2 5% 1 la mesure ou aucun coefficient Elevée -
de détectabilité ne peut étre -
3 Pipistrelle commune 19 16 2 37 92,5 % 1 attribué au groupe Murins sp. Elevée -
TOTAL : 21 16 3 40 100 %
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Figure 49 : Répartition du nombre de contacts des chiropteres enregistrés, toutes périodes confondues

7 les Quatr}'bﬁ'ergers
/ ; N
o, e v 4 b Bureau d'études en environnement
7 / \ . T 3 y & Laboratoire d'hydrobiologie

7 / )a CroixxMadame "‘ 'r}* : 1

/ {la Chavatte} | :
/ la Solette \“\4‘/ e le_“(_?hemi:;}‘;fﬁé Fresnoy T
&.. ’I ; ‘,’;
g .
He Parvillersnd = - : "_fl.lc
outure f\ ) T {50

M
A

Nombre de contacts par point

Sole o’ .
du Bois Flavie /Plaine du M'® Dup} i
/ = &
' i ..--.*:'TSOW du | 1 - 10 contacts

11 - 25 contacts

26 - 50 contacts

51 - 100 contacts

101 - 500 contacts

501 - 1000 contacts

> 1001 contacts

-
-
.

—

hendin de C

X A LT F TR

ik,

._':; Ul !c!
ya:Goyencourt
Lichve N D. de Liessaf/s’

le Moulin

de 1'Abbaye ﬂ de\l'FLbbaye

\-

e
e

1"Ancien Boisl:
du Pré .

%{WE . le Bois de Waill
...,: ™ el Y

Ij;(le
i

e

/) —
[/ o=

le Bois Julien

Sole
du Bois de Cany

of
1

Sole de Bois
Grande Jeanne

g- /

0 0,5
N .

kilométres

Echelle : 1/20 000

le Saule

" \ I : i

ARTEMIA ENVIRONNEMENT - Diagnostic écologique dans le cadre du projet éolien de Sucrerie Page 103



outure

Figure 50 :

T o
.
\-"’"‘17]'. - “ Xl
“ jes Quatre;Bargers
z’sur Parvillers \9\
7 N
I
la Solette g \\-t

/
gv!

la Crofk\M dame .
\
S \;

Sole

Sole de Bois

|
de ParvillersnJg =
k.

Rogte la;

L) T
§- 004 € :
"Ia Chavattel i

-le_ Chemln\fae ﬁesnoy

o

: ;"g)ﬁh"' N D de I.:eua /\ /

Sole defl'Ess

>herin de C ;'rrépuis +

quo Fme

£”Bois SLFirmin ° _ .
= | _ . ‘_1-.\\
1 .
- i 00 Q
b, &

&/ %sg

|
a
® i L
5‘\ : -~
N ;
o : cpl
« i ,»'?-.~
f ,f¢ : ¢ le Moulin
71| sole du Boig'de 1'Abbay de I'Abbaye
Y .
O
'r _r, ’ a8
h.rl' Abpaye
o I
lI : Sole
| y 7 du Bois de Cany

/94

4.2
J

¥
-~

Syntheése des observations (toutes périodes confondues) de I’Oreillard gris sur le site (nombre total de contacts pour ’espéce considérée)

Bureau d'études en environnement
& Laboratoire d’hydrobiologie

Zone d'implantation potentielle

]
I:I Périmetre rapproché

Nombre de contacts enregistrés
par point d’écoute

~ « Grande Jeanne
0,5 i$ c}?ﬁ i Bass.’ A\

- le de'la F daDécanl .
. lo Saule ’/ S de Brangel & B .. / Echelle : 1/20 000
kilométres \\ & J o

Page 104

ARTEMIA ENVIRONNEMENT - Diagnostic écologique dans le cadre du projet éolien de Sucrerie




Figure 51 : Synthése des observations (toutes périodes confondues) de l1a Noctule de Leisler sur le site (nombre total de contacts pour I’espece considérée)
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Figure 52 : Synthése des observations (toutes périodes confondues) du Murin de Natterer sur le site (nombre total de contacts pour I’espéce considérée)
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Figure 53 :
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Figure 54 : Synthése des observations (toutes périodes confondues) du groupe Pipistrelle pygmée/commune sur le site (nombre total de contacts pour le groupe considéré)

iy T
: ’::\'v“i-\p
p. 4
/
Vi
>/.,./
outure
M.
Y
.’ -
5". *¥3

jes Quatre;Bargers
S -

/’sur Parvillers

K
la Crofk\M dame "
\
S \;

L) T
§- 004 € :
"Ia Chavattel i

-le_ Chemln\fae ﬁesnoy

la Solette e =

o

|
de ParvillersnJg =
k.

Sole

Sole de Bois

: ;"g)ﬁh"' N D de I.:eua /\ /

Sole defl'Ess

>herin de C ;'rrépuis +

&/ %sg

quo Fme

|
a
® i L
5‘\ : -~
N ;
o : cpl
« i ,»'?-.~
f ,f¢ : ¢ le Moulin
71| sole du Boig'de 1'Abbay de I'Abbaye
Y .
O
'r _r, ’ a8
h.rl' Abpaye
o I
lI : Sole
| y 7 du Bois de Cany

£”Bois SLFirmin ° _ .
= | _ . ‘_1-.\\
1 .
- i 00 Q
b, &

/94

4.2
J

¥
-~

—
—
O

Bureau d'études en environnement

& Laboratoire d'hydrobiologie

Zone d'implantation potentielle
Périmetre rapproché

Nombre de contacts enregistrés
par point d’écoute

'!?_'! Grande Jeanne
0,5 i$ c}?ﬁ i Bass.’ A\
| le de' la F da Décanl oy 2
LB . le Saule ’/ S de Brangel 5" B I / Echelle : 1/20 000
kilometres | \\ & . /o,
Page 108

ARTEMIA ENVIRONNEMENT - Diagnostic écologique dans le cadre du projet éolien de Sucrerie




Figure 55 : Synthése des observations (toutes périodes confondues) du groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius sur le site (nombre total de contacts pour le groupe considéré)
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Figure 57 : Synthése des observations (toutes périodes confondues) du groupe Murin sp. sur le site (nombre total de contacts pour le groupe considéré)
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Figure 58 :
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